Rada Miejska w Augustowie

PROTOKOEL. NR XLIII/17

z obrad XLIII sesji Rady Miejskiej w Augustowie, ktore odbyly sie w sali
konferencyjnej Urzedu Miejskiego w Augustowie, ul. 3 Maja 60

28 grudnia 2017 r.

W posiedzeniu wzielo udzial 21 czlonkow — lista obecnosci w zalaczeniu /zal. nr 1/.

Ponadto w obradach udzial wzieli:
- Burmistrz Miasta Augustowa,

- Skarbnik Miasta,

- pracownicy Urzedu Miejskiego,
- goscie,

- mieszkancy,

- przedstawiciele prasy.

Obrady rozpoczeto o godzinie 16.03
i zakonczono o 21.25
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Proponowany porzadek obrad:

Otwarcie obrad.

Przyjecie porzadku obrad.

Sprawozdanie z dziatalnosci Burmistrza Miasta Augustowa od ostatniej sesji Rady

Miejskiej.

Interpelacje i zapytania radnych.

Rozpatrzenie projektow uchwat w sprawie:

a) rozpatrzenia skargi wniesionej na dziatalnos¢ Burmistrza Miasta Augustowa,

b) zmiany uchwaly NR XL/379/17 Rady Miejskiej w Augustowie z dnia 25 pazdziernika
2017 r. w sprawie ustalenia regulaminu korzystania ze skateparku polozonego przy
ul. Miynskiej 35 w Augustowie,

c) przyjecia listy ulic miejskich przeznaczonych do realizacji w MieScie Augustowie,

d) zmieniajacej Uchwate nr XXXV/329/17 Rady Miejskiej w Augustowie w sprawie
udzielenia pomocy finansowej przez Gmine Miasto Augustow Powiatowi
Augustowskiemu na realizacje zadania inwestycyjnego "Przebudowa ulicy 3 Maja
w Augustowie Nr 2524B - Etap II odcinek od ul. HozZej do ronda Marconiego”,

e) Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Augustowa na lata 2018-2032 oraz budzetu
miasta na 2018 rok:

- przedstawienie projektu uchwaly budzetowej Miasta Augustowa na 2018 rok oraz
projektu uchwaty Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Augustowa na lata 2018 -
2032 wraz z uzasadnieniem Burmistrza i autopoprawkami,

- przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie uchwaty
budzetowej miasta Augustowa na 2018 rok oraz projekcie uchwaly Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Augustowa na lata 2018-2032,

- przedstawienie opinii poszczeg6lnych Komisji Rady Miejskiej.

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Przyjecie protokotu z obrad XL sesji RM z 25.10.2017 r.

Zapytania i wolne wnioski.

Zamkniecie obrad.

Ad. pkt 1.
Otwarcie obrad.

Obrady XLIII sesji Rady Miejskiej w Augustowie otworzyt Pan Filip Jerzy Chodkiewicz —
Przewodniczacy Rady Miejskiej. Stwierdzil, Zze zgodnie z lista obecnosci na sali obecnych
jest 21 radnych, co stanowi o prawomocnosci obrad. Powital Panstwa Radnych,
Pana Burmistrza, pracownikow Urzedu Miejskiego, dziennikarzy i gosci.

Ad.pkt 2
Przyjecie porzadku obrad._

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz - Przewodniczacy Rady Miejskiej przedstawit
zaproponowany porzadek obrad /zal. nr 2/ i zapytal, czy kto$ chciatby wnies¢ do niego jakie$
zmiany.

Pan Sebastian Piekarski — Radca Prawny w imieniu Burmistrza Miasta zglosit wniosek
o wprowadzenie do porzadku obrad dziewieciu projektow uchwal, tj.:

- w punkcie 5f projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego czesci miasta Augustowa dla terendw polozonych



w rejonie czeSci ulic: Wilczej, Wojska Polskiego, Mazurskiej, Siewnej, Kwasnej oraz
w rejonie ulicy Owsianej i Handlowej,

- w punkcie 5g projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego czesci miasta Augustowa zwanego ,, Wypusty 1117,

- w punkcie 5h projektu uchwaly w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci oplaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez wiasciciela nieruchomosci,

- w punkcie 5i projektu uchwatly w sprawie powierzenia spoétce pod firma: BIOM Sp. z o.o.
z siedzibg w Dolistowie Starym zadania wilasnego Gminy Miasto Augustow w zakresie
gospodarki odpadami komunalnymi oraz wyrazenia zgody na zawarcie przez Gmine Miasto
Augustow aneksu do umowy wykonawczej o Swiadczenie ustug publicznych w zakresie
gospodarki odpadami zawartej dnia 10 pazdziernika 2011 roku, niezbednego dla realizacji
projektow pn.: ,Biebrzanski System Gospodarki Odpadami - etap III - RIPOK"
i ,,Biebrzanski System Gospodarki Odpadami - etap III - PSZOKI", wspotfinansowanych ze
$rodkéw Funduszu Spéjnosci w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko
na lata 2014-2020,

- w punkcie 5j projektu uchwatly w sprawie zmiany uchwaty nr XIV/110/15 Rady Miejskiej
w Augustowie z dnia 29 wrze$nia 2015 r. w sprawie ustalenia cen za ustugi przewozowe
srodkami miejskiej komunikacji na terenie Miasta Augustowa,

- w punkcie 5k projektu uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXXVII/354/17 Rady
Miejskiej w Augustowie z dnia 10 sierpnia 2017 r. w sprawie udzielenia przez Gmine Miasto
Augustow pomocy finansowej Powiatowi Augustowskiemu,

- w punkcie 51 projektu uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr XLI1/394/17 Rady Miejskiej
w Augustowie z dnia 22 listopada 2017 r. w sprawie udzielenia przez Gmine Miasto
Augustéw pomocy finansowej Powiatowi Augustowskiemu,

- w punkcie 5} projektu uchwaty w sprawie zmian budzetu miasta na rok 2017,

- w punkcie 5m projektu uchwaty w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Augustowa na lata 2017-2027.

Pan Pawel Kotwica — Przewodniczacy Komisji Rozwoju zglosit uwage dotyczaca projektu
uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzadzenia Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego czeSci miasta Augustowa dla terendw potozonych w rejonie czesci ulic:
Wilczej, Wojska Polskiego, Mazurskiej, Siewnej, Kwasnej oraz w rejonie ulicy Owsianej
i Handlowej. Poinformowal, Ze projekt ww. planu miejscowego nie byl opiniowany
na ostatnim posiedzeniu Komisji Rozwoju, dlatego chciatby zakres tego planu
przedyskutowac na nastepnym posiedzeniu Komisji, zeby ww. uchwata intencyjna mogta by¢
rozpatrzona na kolejnej sesji Rady Miejskie;j.

Pan Sebastian Piekarski — Radca Prawny zaproponowat, aby w pierwszej kolejnosci byta
przeglosowana zmiana polegajaca na wprowadzeniu do porzadku obrad projektu uchwaty
W powyzszej sprawie, a nastepnie bylyby przeglosowane wszystkie zmiany w jednym bloku.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poddal pod glosowanie wprowadzenie do porzadku
obrad projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego czeSci miasta Augustowa dla terenéw potozonych
w rejonie czeSci ulic: Wilczej, Wojska Polskiego, Mazurskiej, Siewnej, Kwasnej
oraz w rejonie ulicy Owsianej i Handlowej. Poprosit o podniesienie reki i nacisSniecie
stosownego przycisku w systemie do glosowania. W wyniku przeprowadzonego jawnego
glosowania za ujeciem projektu uchwaty w porzadku obrad glosowato 3 radnych, przeciw 17,
a 1 radny wstrzymat sie od glosu.



Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej stwierdzil, Zze Rada Miejska nie wprowadzita
do porzadku obrad projektu uchwaty w powyzszej sprawie.

Wyniki glosowania
ZA: 3, PRZECIW: 17, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GL.OSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (3)

Wojciech Szymon Krzywinski, Tomasz Miklas, Bogdan Wierzbicki

PRZECIW (17)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buklaho, Filip Chodkiewicz, Adam Cilulko, Tomasz Dobkowski,
Jerzy  Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Pawetl Kotwica, Joanna Lisek,
Bozenna Lukaszewicz, Dariusz Ostapowicz, Piotr Pilasiewicz, Magdalena Sleszynska,
Jozef Swiatkowski, Jacek Truszkowski, Adam Wysocki, Mirostaw Zawadzki

WSTRZYMUIJE SIE (1)

Artur Kleczkowski

Nastepnie Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat pod
glosowanie porzadek obrad wraz z pozostalymi zmianami. Poprosit o podniesienie reki
i naci$niecie stosownego przycisku w systemie do glosowania. W wyniku przeprowadzonego
jawnego glosowania porzadek obrad, ze zmianami, zostal przyjety jednoglosnie 21 glosami
za, przy braku glosow przeciwnych i przy braku glosow wstrzymujacych sie.

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GL.OSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (21)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buk}aho, Filip Chodkiewicz, Adam Cilulko, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica,
Wojciech Szymon Krzywinski, Joanna Lisek, Bozenna *%ukaszewicz, Tomasz Miklas,
Dariusz Ostapowicz, Piotr Pilasiewicz, Magdalena Sleszyﬁska, Jozef Swiatkowski,
Jacek Truszkowski, Bogdan Wierzbicki, Adam Wysocki, Mirostaw Zawadzki

Ad. pkt 3
Sprawozdanie z dzialalnesci Burmistrza Miasta Augustowa od ostatniej sesji Rady

Miejskiej.

Pan Wojciech Walulik — Burmistrz Miasta zlozyl sprawozdanie z wykonania budzetu
miasta za ubiegly rok ze szczegélnym uwzglednieniem inwestycji, a mianowicie: ul. 3 Maja —
etap II, odcinek od ul. Hozej do ronda Marconiego — 360.000 z}; budowa ul. Glinki —
inwestycja uzyskata dofinansowanie z programu rozwoju gminnej i powiatowej infrastruktury
2016-2019 — inwestycja ponad 4,5 mln zl; rozwoj sieci drég miejskich — 4.111.000 zk;
przebudowa nawierzchni drogi wewnetrznej dojazdowej do budynkow ul. Obroncow
Westerplatte — 99.000 zt; termomodernizacja budynku szkolnego na ul. Mickiewicza —
168.000 zt; termomodernizacja Szkolty Podstawowej Nr 2 im. Zygmunta Augusta — 1.062.000
zk; budowa linii oSwietlenia ulicznego na 14 ulicach miejskich — 824.000 z}; budowa chodnika
na ul. Obroncéow Westerplatte — 91.000 zt; Augustowska Strefa Aktywnos$ci Gospodarczej —
5.416.000 z}; budowa skateparku — 791.000 z}; droga serwisowa — 1.692.000 z}; modernizacja
nabrzeza — 140.000 z1, droga wewnetrzna - ul. Arnikowa, nawierzchnia betonowa — 22.000 zk;



remont chodnikéw przy ul. 1 Putku Ulanéw Krechowieckich — 22.000 zi. Poinformowal,
Ze jezeli jutrzejszy dzien nie przyniesie wiekszych niespodzianek, to S$rodki wydane
na inwestycje wyniosa 27 min zt. Podkreslil, ze w biezacym roku byto bardzo duzo wydarzen
majacych pozytywny wplyw na rozwoj Augustowa. Na uwage zastuguje dobry stan oswiaty
miejskiej, gdzie od 2014 r. udato sie wygospodarowac¢ kwote ponad 4 min zt, ktérg mozna
bylo przeznaczy¢ na realizacje inwestycji w tej dziedzinie naszego zycia.

Rada Miejska przyjela sprawozdanie z dzialalnosci Burmistrza Miasta za okres od
8.12.2017 r. do 20.12.2017 .

Ad. pkt 4
Interpelacje i zapytania radnych.

Pani Radna Magdalena Sleszynska poruszyla nastepujace sprawy:

1. Zapytata, czy zostat wybrany wykonawca na przeprowadzenie remontu ztobka, a jezeli tak,
to kiedy bedzie podpisana umowa.

2. Zapytala, czy zostal wybrany wykonawca na przeprowadzenie remontu wnetrza budynku
na ul. Mickiewicza pod przyszte przedszkole, a jezeli tak, to kiedy bedzie podpisana umowa.

Pan Radny Miroslaw Zawadzki zwrdcit uwage, Ze na potaczeniu ulic Wypusty i Arnikowej
nie ma chodnika dla pieszych po obu stronach tych drég. Poinformowal, ze sq to ulice
powiatowe, ale ostatnia interpelacja przyniosta efekty, poniewaz zostal poszerzony chodnik
na ul. Wypusty. Poprosit Pana Burmistrza o wystosowanie pisma do Powiatowego Zarzadu
Drég w sprawie wybudowania chodnika chociaz po jednej stronie ww. ulic, aby ludzie mogli
bezpiecznie chodzi¢ do zaktadow pracy, a nie maszerowac po drodze.

Pani Radna Joanna Lisek zapytala, na jakim etapie jest porozumienie z Panem Starostg
w sprawie wspolnej realizacji ulicy Hozej i Licealnej.

Pan Radny Jacek Truszkowski poruszyl nastepujace sprawy:

1. Zapytal, czy zostalo wystosowane pismo do Gizycka w sprawie koszenia koryta Kanatu
Bystrego.

2. Zapytal, czy zostala podjeta decyzja w sprawie stupa oswietleniowego na ul. 29 Listopada.
Przypomnial, ze skladat interpelacje dotyczaca przesuniecia tego stupa.

Pan Radny Tomasz Miklas zapytal, czy zostala przeprowadzona ekspertyza stanu
technicznego budynku Atol, ktéra miata by¢ wykonana w grudniu.

Pan Radny Piotr Pilasiewicz poinformowal, ze z otrzymanych wczoraj odpowiedzi na
interpelacje zgloszone na ostatniej sesji wynika, Ze nie zostala podpisana umowa na
wykonanie bazy kajakarzy. Zapytal, jakie sq plany Pana Burmistrza dotyczace tej inwestycji.

Pan Radny Adam Wysocki poruszy! nastepujace sprawy:

1. Zapytal, jak bedzie wygladala sprawa utrzymania Sciezki rowerowej do Przewiezi,
kto bedzie jej nadzorca.

2. Zapytal, czy zostang dokonczone prace zwigzane z niedawno zlikwidowanymi wjazdami
na ronda w okolicach przejazdu przez tory.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej popart interpelacje
Pana Radnego Adama Wysockiego. Poinformowal, Ze poprawila sie sytuacja na drodze
krajowej nr 16, poniewaz rowerzysci zaczeli jezdzi¢ Sciezkg rowerowa. Problem pojawia sie



po opadach sniegu, poniewaz nikt tej $ciezki nie od$nieza i rowerzySci wracaja na jezdnie.
Poprosit o zagwarantowanie nalezytego utrzymywania S$ciezki rowerowej w okresie
zimowym, ktdra jest potrzebna mieszkancom jezdzacym regularnie na rowerach. Podziekowat
za postawienie znakow pionowych oznaczajacych zawezenie jezdni ul. Turystycznej,
poniewaz od tego momentu postawienia tych znakéw zaden samochod nie stracit kota
na wystajagcym krawezniku.

Ad. pkt5a
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi wniesionej na dzialalnos¢

Burmistrza Miasta Augustowa.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowatl, ze Rada
Miejska przystapi obecnie do realizacji punktu 5a porzadku obrad, tj. do rozpatrzenia projektu
uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi wniesionej na dzialalnos¢ Burmistrza Miasta
Augustowa. Udzielit glosu Panu Wojciechowi Szymonowi Krzywinskiemu —
Przewodniczagcemu Komisji Rewizyjnej z prosbg o zreferowanie stanowiska Komisji.

Pan Wojciech Szymon Krzywinski — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowat,
7ze Komisja Rewizyjna zbierala sie dwukrotnie w powyzszej sprawie 5 i 12 grudnia.
Poczatkowo wydawato sie, ze sprawa jest jednoznaczna, ale p6Zniej okazato sie, Ze wcale tak
nie jest. Skarga wplynela 17 listopada 2017 r. od duzej grupy Pan nauczycielek wychowania
przedszkolnego. Zacytowal fragment skargi, ktéra dotyczy: ,podjecia interwencji, ktéra
przywréci wlasciwy porzadek w augustowskich placéwkach przedszkolnych, gdyz zostaty
bezprawnie wprowadzone bezplatne godziny pracy nauczycieli tzw. godziny opiekunczo —
wychowawcze, dyzury w godzinach od 6.00 do 7.00 rano oraz od godziny 16.00 do 17.00
w ramach 40-godzinnego tygodnia ich pracy. Nauczyciele zawiadamiaja, ze placowki
przedszkolne czynne sa od godz. 6.00 do godz. 17.00, za$ zgodnie z prosbami, wytycznymi
Pana Kierownika Wydzialu Edukacji i Sportu arkusze organizacyjne na biezacy rok szkolny
opracowane zostaly z wykluczeniem ww. godzin. Rady pedagogiczne i zwigzek zawodowy
ZNP arkusze organizacyjne zaopiniowaly negatywnie. Pomimo tego organ prowadzacy
zatwierdzit arkusze organizacyjne”. Pan Przewodniczacy poinformowal, Ze Komisja
spotkala sie z Paniami, ktore zlozyly wniosek, w obecnosci Pana Kierownika Wydzialu
Edukacji i Sportu, Pana Przewodniczacego Rady Miejskiej, Pana Przewodniczacego Kota
ZNP w Augustowie. Dyskusje byly merytoryczne i owocne. Zapoznano sie z opiniami
prawnymi Ministra Edukacji Narodowej, Podlaskiego Kuratora Oswiaty, Zarzadu Gléwnego
ZNP oraz niezalezng opinia. W wyniku dyskusji Komisja Rewizyjna podjela uchwate
o uznaniu skargi za zasadna. Wedlug Komisji organ prowadzacy niewlasciwie zinterpretowat
art. 42 pkt 2 Karty Nauczyciela, zaliczajagc ww. godziny poza pensum do 40-godzinnego
tygodnia pracy. Opinie prawne Ministra i Zarzadu Glownego ZNP rowniez wedlug Komisji
jednoznacznie stwierdzajg, Ze taka regulacja jest nieprawidlowa. Ponadto z uzyskanych
informacji wynika, ze taka regulacja nie funkcjonuje w zZadnej oSciennej gminie. Komisja
Rewizyjna w wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania 4 glosami za, przy braku
glosow przeciwnych i przy braku glosow wstrzymujacych sie uznata skarge za zasadna.

Pan Dariusz Szkiladz — Kierownik Wydzialu Edukacji i Sportu zwrocit sie ponownie
do Panstwa Radnych z prosba o wnikliwe rozpatrzenie argumentow i uznanie skargi
za bezzasadng. Wyjasnil, ze 17 listopada wplynelo pismo — skarga na dzialanie Burmistrza
w zwigzku z bezprawnym wprowadzeniem bezptatnych godzin pracy nauczycieli, tzw. godzin
opiekunczo — wychowawczych wykonywanych w ramach 40-godzinnego tygodnia pracy.
Skarga nie jest zgodna z faktami, poniewaz godziny zostaly wprowadzone w majestacie



prawa a nie bezprawnie; Dyrektorzy Przedszkoli w miesigcach wiosennych w porozumieniu
z Wydzialem Edukacji i Sportu zlozyli arkusze organizacyjne z taka propozycja, ktora
w koncu maja zostala zatwierdzona przez Burmistrza Miasta; nauczyciele przedszkoli maja
przez dyrektorow zabezpieczone swoje etaty, w wymiarze 22 godzin nauczyciele pracujacy
z 6-latkami, 25 godzin nauczyciele pracujacy z 3-5-laktami; nauczyciele zgodnie z zapisem
art. 42 Karty Nauczyciela pracujg 40 godzin w tygodniu. Dyrektor w ramach tego artykutu
moze przyznawa¢ nauczycielom prace i czynnoSci wynikajacych z potrzeb statutowych
przedszkola w ramach wynagrodzenia zasadniczego; we wszystkich przedszkolach wystepuja
godziny ponadwymiarowe. Stwierdzenie skargi, jako zasadnej nie zwiekszy liczby etatow,
tylko liczbe godzin ponadwymiarowych przyznawanych nauczycielom przedszkoli; arkusze
organizacyjne opiniowal Zwiazek Nauczycielstwa Polskiego oraz Zwiazek Zawodowy
Nauczycieli ,Solidarnos¢”. ZNP opiniowalo je negatywnie a ,,SolidarnoS¢” pozytywnie.
Wsrod wielu opinii jest tez opinia prawnika Urzedu Miejskiego skierowana do Dyrektorow
Przedszkoli, ktéra stwierdza, Zze zmienione zapisy Karty Nauczyciela dopuszczajq
ustanowienie nauczycielowi 40-godzinnego tygodnia pracy, a ponad pensum prowadzenie
zajeC opiekunczo-wychowawczych w godzinach, gdy to jest niezbedne dla zapewnienia
realizacji zadan statutowych szkoly i przedszkola. Poinformowal, Ze w przedszkolach
w godzinach 6.00-7.00 i 16.00-17.00 przebywa bardzo malo dzieci, natomiast w szkole,
ktérej organem prowadzacym jest Burmistrz Miasta Augustowa, nauczyciele realizujaq
w ramach 40-godzinnego tygodnia pracy wiele godzin dydaktycznych i opiekunczo -
wychowawczych. Brak realizacji ww. godzin w przedszkolach jest naruszeniem ustawy Karta
Nauczyciela a takze tworzy niesprawiedliwe warunki pracy w jednym organie, poniewaz
ustawa jest jednakowa dla nauczycieli szkét i przedszkoli. Zaapelowat o odrzucenie skargi,
jako bezzasadne;j.

Pan Wojciech Walulik — Burmistrz Miasta poinformowal, ze decyzja byta podejmowana
racjonalnie i zgodnie z prawem.

Pan Adam Wysocki — Przewodniczacy Komisji Spoleczno-Oswiatowej zapytal, jaka kwote
za godziny, poza pensum, trzeba byloby zaplaci¢ Paniom nauczycielkom przedszkoli.
Wyliczyt, ze kazde przedszkole w tygodniu ma dziesie¢ takich godzin.

Pan Kierownik odpowiedzial, ze w ciggu roku trzeba byloby zaptaci¢ 0k.700.000 zi.
Poinformowal, ze ciggu tygodnia w pieciu przedszkolach jest piecdziesiat godzin
ponadwymiarowych. Jezeli skarga bedzie uznana za zasadng, to Panstwo Radni dodadza
nauczycielom po jednej godzinie ponadwymiarowej. Obecnie nauczyciele juz majg takie
godziny, ktérych liczba r6zni sie w przedszkolach. Stawke tygodniowa wylicza sie mnozac
41 zt przez 50 godzin, a nastepnie przez 52 tygodnie, co daje stawke roczna.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej i Pan Radny Piotr Pilasiewicz zauwazyli,
iz z przedstawionej kalkulacji wynika, Ze ww. kwota jest siedmiokrotnie nizsza.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej dodal, ze kwoty, ktére obecnie sa przedstawiane moga
dziala¢ na wyobraznie. Natomiast Panstwo Radni glosujac zadecyduja o tym, czy dziatanie
bylo w prawie, czy poza prawem, a nie, czy bylo ono ekonomicznie korzystne, badZ
niekorzystne. Udzielit glosu Pani Dyrektor szkoty.

Pani Dyrektor szkoly zabrala glos w dyskusji, poniewaz rozpatrywana sprawa dotyczy
oSwiaty. Przypomniala, ze zgodnie z art. 42 Karty Nauczyciela czas pracy nauczyciela
zatrudnionego w pelnym wymiarze zaje¢ nie moze przekracza¢ 40 godzin tygodniowo.



Skarga bylaby zasadna, gdyby czas pracy Pan w przedszkolach przekraczat 40 godzin
tygodniowo. Glosujac za jej przyjeciem Panstwo Radni zablokuja wszystkie godziny
opiekuncze zlecane nauczycielom przez Dyrektorow szkol. W przysztym tygodniu w szkole
beda odbywaly sie choinki noworoczne i w tych zajeciach opiekunczych wezmie udziat
ok. 70 nauczycieli, ktérzy przyjda do szkoly na 3-4 godziny. Wyjasnila, ze zleca im, jako
Dyrektor, opieke nad dziecmi dla zapewnienia bezpieczenstwa, ale nie wyptaca za te godziny
wynagrodzenia, ktore wynositoby 0k.10.000 zt. Jezeli Panstwo Radni zrobig precedens i beda
optacane zajecia opiekuncze, to szkoly rowniez beda prosily o oplacanie zajec,
jak przychodzenie na popotudniowe spotkania z dzie¢mi, wycieczki, czy udzial w poczcie
sztandarowym. Zaproponowata Panstwu Radnym zbadanie, czy godziny zaje¢ opiekunczych
powoduja, Ze wymiar pracy nauczyciela przekracza 40 godzin tygodniowo.

Pani Radna Bozenna F.ukaszewicz przyznata racje Pani Dyrektor, ale zwrdcita uwage, ze
Dyrektor szkoty, czy przedszkola ma takie narzedzia, jak dodatek motywacyjny i nagrody za
dodatkowe zajecia.

Pan Radny Tomasz Miklas przypomnial, Ze Pan Kierownik Wydzialu Edukacji i Sportu
chwalit sie, iz na edukacji zaoszczedzit 2 min z}, wiec nie bedzie problemu z optaceniem ww.
nadgodzin. Skoro na ostatniej sesji Pan Burmistrz twierdzil, Ze dla budzetu nie stanowi
problemu kwota trzystu tysiecy zlotych, to réwniez nie stanowi problemu wyplacenie
700.000 zt nauczycielom.

Pani Radna Joanna Lisek zapytala, jak nalezy traktowaC wykladnie prawng Ministra
Edukacji Narodowej i Podlaskiego Kuratora Oswiaty, czy jest ona nieuzasadniona
i nieprawna. Przytoczyla fragment wykladni prawnej MEN, w ktérej wskazano, Ze podstawa
programowa wychowania przedszkolnego jest realizowana przez caly czas pobytu dziecka
w przedszkolu. Nie mozna jej utozsamia¢ z czasem bezplatnego nauczania, wychowania
i opieki. Wyjasnila, ze powyzsza kwestia jest uregulowana w przepisach rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 17 marca w sprawie szczegélowej organizacji
publicznych szkoét i przedszkoli oraz rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej
z 17 czerwca 2016r. Obowigzek realizowania przez nauczycieli zaje¢ i czynnosci
okreSlonych w art. 42 Karty Nauczyciela nie moze by¢ wykorzystywany przez Dyrektora
do wypelniania nimi godzin pracy objetych obowiazkowym tygodniem wymiaru zajec
pensum ustalonym dla stanowisk, dla ktérych okreslono obowigzkowy wymiar zajec
dydaktycznych, opiekunczych i wychowawczych.

Pan Sebastian Piekarski — Radca Prawny zglosit uwage, ze pytanie do MEN i innych
opiniujacych organow bylo zadane wprost, natomiast wprost nie udzielono odpowiedzi.
Przepisy dotyczace tychze godzin, innych zaje¢, czynnoSci, zadan statutowych szkoty sa
nieprecyzyjnie opisane w Karcie Nauczyciela, dlatego powstaje prawo do takiej interpretacji
przepisow. Stanowisko Ministra Edukacji Narodowej nie odpowiada wprost na zadane mu
pytania, ktore padaly ze strony zwigzkow zawodowych i nauczycieli.

Pan Kierownik zgodzit sie z czeScia wypowiedzi Pani Radnej Joanny Lisek. Przypomniat,
ze Pani Radna mowila o pensum, ktore dotyczy 22 badZz 25 godzin. Podkreslit,
Ze nauczycielom nie zostato obnizone pensum z 25 do 24 godzin, czy z 22 do 21 godzin, tylko
liczba godzin ponadwymiarowych, ale te stwierdzenia nie padly w pismach wystanych
do Ministerstwa i Kuratorium, dlatego ze kto§ chciat celowo wprowadzi¢ w bilad.
W przedszkolach nie zostaly zabrane wszystkie godziny ponadwymiarowe. Jezeli Panstwo
Radni uznajg skarge za zasadng i godziny zostang przywrocone, to nie spowoduje to wzrostu



etatu tylko wzrost liczby godzin ponadwymiarowych. Wyjasnit, ze w przedszkolach doszto
do takiej sytuacji, ze Dyrektorzy obnizyli nauczycielom godziny ponadwymiarowe. Jezeli
w powyzszym piSmie kto$ napisat o obnizonych etatach, to odpowiedzi Ministra i Kuratora
nie mogly by¢ udzielone wprost tylko ogolnikowo, poniewaz nie byta im znana ww. sytuacja.
Podkreslit, ze nikt nie ogranicza zatrudnienia nauczycieli w przedszkolach oprocz obnizenia
10 godzin ponadwymiarowych. Nieprawda jest to, co powiedzial Pan Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej, ze skarge ztozyla duza grupa nauczycieli, poniewaz te skarge zlozyta
grupa nauczycieli z jednego przedszkola oraz czes¢ nauczycieli z pozostatych przedszkoli.
Odnidst sie do wypowiedzi Pana Radnego Tomasza Miklasa. Poinformowal, ze kwota
700.000 zt jest istotna, ale zaoszczedzit znacznie wiecej pieniedzy niz 2 min zt. Nie méowi
o tym, zeby sie chwali¢. Poprosil, zeby nie traktowaC jego pracy w ten sposob, ze jest
nastawiony na szukanie pieniedzy w oSwiacie, poniewaz pracuje nad polepszeniem stanu
augustowskiej oswiaty i zmiang jej wizerunku. Wyrazit nadzieje, ze do konca kadencji zmiany
beda efektywne, iz zostanie wyremontowany budynek Szkoly Podstawowej Nr 2,
przeniesione bedzie Przedszkole Nr 6 do budynku o dobrym standardzie. Poinformowat,
ze powstaly dwa boiska szkolne i zostato przeprowadzonych wiele remontow w placéwkach,
ktére umozliwiaja dzisiaj ich normalne funkcjonowanie. Inwestycje nie sa wykonywane
ze Srodkow kredytowych tylko z oszczednosci w oswiacie. Nie bylo rewolucji polegajacej
na zwolnieniu polowy nauczycieli pomimo takich podejrzen. Podkreslil, ze ani jeden
nauczyciel nie stracit pracy w czasie wprowadzania systemu zmian w oSwiacie zgodnie
z reforma. Przed przyjsciem nauczycieli na dzisiejsza sesje siedemdziesieciu nauczycieli
pracowalo na czesS¢ etatu, i nikomu to nie przeszkadzalo. Dzisiaj nieliczni nauczyciele
w szkotach pracujq na niepelnych etatach. Obecni nauczyciele, Dyrektorzy moga powiedziec,
jaka liczbe godzin ponadwymiarowych majg nauczyciele w szkotach i przedszkolach. Zwrécit
uwage na falszywe oskarzenia, ktore padaly w czasie laczenia szkol. Wyrazit jeszcze raz
prosbe o odniesienie sie do przedmiotowej sprawy z dystansem. Zrozumiate jest,
7e wykonanie wszystkiego jednoczes$nie nie jest mozliwe, ale doktada wspolnie z Panem
Burmistrzem wszelkich staran w kierunku polepszenia stanu oS$wiaty. Przypomnial,
ze w Przedszkolu Nr 3 na nauczyciela przypadnie tygodniowo po6t godziny
ponadwymiarowej, a jedna godzina przypadnie na nauczyciela w pozostatych przedszkolach.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zapytal, ile gmin w Polsce stosuje ww. rozwigzanie.

Pan Kierownik poinformowal, Ze organy prowadzace, dyrektorzy wzieli udzial w spotkaniu
z Paniag Rabenda i wystuchali najnowszych trendéw, propozycji przedstawionych przez
trenera z Ministerstwa Edukacji prowadzacego szkolenie. Powtorzyl, ze po wnikliwym
sprawdzeniu liczby dzieci uczeszczajacych do augustowskich przedszkoli w godzinach 6.00 —
7.00 i 16.00 - 17.00 w placéwce jest znikoma liczba dzieci, badZ nie ma ich wcale. Komisja
Rewizyjna byla zapoznana z ta statystyka. W zwiazku z tym uznal, Ze nie bedzie
uszczerbkiem dla Pan nauczycielek, jesli w ramach 40-godzinnego tygodnia pracy poswieca
pot godziny, badZ godzine w tygodniu na opieke nad dzie¢mi. W harmonogramach
opracowanych przez Rady Pedagogiczne i Dyrektorow jest ujety zapis, ze ww. dwie godziny
sq czasem wyjsScia i przyjscia przedszkolakow.

Pani Radna Joanna Lisek poinformowata, Ze nikt nie kwestionuje dotychczasowych
osiggnie¢ Pana Kierownika dotyczacych finanséw i inwestycji. Radni stoja na strazy prawa
i chca go przestrzega¢. Uznala, Ze nie mozna nie zaptaci¢ nauczycielowi za godzine pracy,
jezeli ja wykonuje, zgodnie z Karta Nauczyciela. Zauwazyta, ze Pan Kierownik ciggle
przywotuje Przedszkole Nr 3, dlatego chcialaby zapyta¢ Panig Dyrektor Przedszkola Nr 3,
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czy nauczycielka majaca pensum 25 godzin pracuje 26 godzin w tygodniu, natomiast ptacone
ma za 25 godzin.

Pan Kierownik dodal, ze nauczyciel ma ptacone za 40 godzin pracy.

Pani Radna Joanna Lisek zwrocila uwage Panu Kierownikowi, aby nie przerywat
wypowiedzi, gdyz nie prowadzi sesji Rady Miejskiej. Poprosita Panig Dyrektor Przedszkola
Nr 3 o udzielenie odpowiedzi na ww. pytanie.

Pani Dyrektor Przedszkola Nr 3 odpowiedziala, ze w Przedszkolu Nr 3 nie ma godzin
ponadwymiarowych dla nauczycieli wychowania przedszkolnego. Dziesie¢ godzin zdjetych
z pensum sg to godziny, ktore utracita z etatu jedna z nauczycielek. Nauczycielka pracuje na
niepelnym wymiarze czasu pracy. Nieprawda jest to, Ze godzina pracy nauczyciela
w przedszkolu wynosi 41 zi. Nauczyciel mianowany ma 22,50 zi, a dyplomowany - 27 zi.
Nieprawda jest rowniez to, Ze nie ma dzieci w przedszkolu w godz. 6.00-7.00 i 16.00-17.00,
poniewaz gdyby tak bylo, to przedszkole w tych godzinach nie musialoby by¢ otwarte.
W przedszkolu funkcjonuje w tym czasie jedna grupa dyzurujaca, w ktorej zbieraja sie dzieci.
Na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej dysponowala tabelkami wydrukowanymi z systemu,
ktdéry obshuguje przyjscia i wyjscia dzieci z przedszkola, z ktérych wynika, ze w przedszkolu
bylo 16 — 20 dzieci, w zalezno$ci od dnia i potrzeb rodzicéw. Poinformowata, ze praca
nauczycieli wtych dwoch godzinach w ramach 40-godzinnego tygodnia pracy bylaby
krzywdzaca.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zwrocit uwage, ze dyskusja na temat liczy dzieci
i ww. kosztow nie jest na temat. Przypomnial, Ze dyskusja dotyczy zgodnoSci
ww. rozwigzania z art. 42 Karty Nauczyciela.

Pan Kierownik nie zgodzil sie z wypowiedzia Pani Dyrektor, ktéra moze mie¢ pewien
problem z liczeniem godzin ponadwymiarowych. Poinformowal, Ze z informacji sporzadzone;
przez pracownikow Wydzialu Edukacji i Sportu wynika, ze w Przedszkolu Nr 1 jest 10
godzin, w Przedszkolu Nr 2 — 43 godziny, w Przedszkolu Nr 3 - 18 godzin, w Przedszkolu Nr
4 — 10 godzin, w Przedszkolu Nr 6 — 39 godzin. Podsumowal, Ze we wszystkich
przedszkolach jest 126 godzin ponadwymiarowych. Jezeli Pani Dyrektor Przedszkola Nr 3 ma
18 godzin ponadwymiarowych i zatrudnia nauczyciela na czes¢ etatu, to popetnia powazny
btad kadrowy, ktory trzeba szybko zweryfikowa¢. Nauczycielka nie powinna by¢ zatrudniona
w niepelnym wymiarze czasu pracy. Zwrdcit uwage, ze wygralaby sprawe w sadzie. Jezeli
Panie nauczycielki uwazaja, Ze czujq sie pokrzywdzone z tytulu utraconej pét godziny badz
godziny ponadwymiarowej z wymiaru tygodniowego czasu pracy, to moga zglosi¢ sie do
Sadu Pracy w Suwalkach, ktéry te sprawe rozstrzygnie, czy Dyrektor mogt zdja¢ ww. godzine
Z wymiaru pracy, czy mogl ja przydzieli¢ nauczycielowi.

Pani Dyrektor Przedszkola Nr 3 poinformowala, ze 18 godzin ponadwymiarowych
Przedszkole otrzymalo od Pana Kierownika na zajecia dodatkowe rozwijajace
zainteresowania dzieci w okresie od 1 pazdziernika do konca grudnia tego roku. Od 1 stycznia
2018 r. tych godzin juz nie bedzie. Natomiast 8 godzin jest przeznaczonych na zajecia terapii
integracji sensorycznej dla specjalistow pracujagcych w Przedszkolu z Oddziatami
Integracyjnymi, do ktérego obecnie uczeszcza 18 dzieci niepelnosprawnych, dla ktérych
odbywaja sie zajecia specjalistyczne.



11

Pan Burmistrz przypomnial, ze Panstwo Radni nie decyduja o tym, czy co$ jest zgodne
z prawem, tylko o tym, czy skarga jest zasadna. Poparl wypowiedz Pana Przewodniczacego,
ktéry zauwazyl, ze wiele poruszanych tematéw nie dotycza rozpatrywanej kwestii. Poprosit
o skupienie sie na meritum tej sprawy.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat projekt uchwaty
pod glosowanie. Poprosit o podniesienie reki i naciSniecie stosownego przycisku w systemie
eSesja. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania Uchwata Nr XLIII/404/17
w sprawie rozpatrzenia skargi wniesionej na dzialalnos¢ Burmistrza Miasta Augustowa
zostata podjeta /zal. nr 3/.

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 7, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (14)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buklaho, Adam Cilulko, Aleksandra Kleczkowska, Pawel
Kotwica, Wojciech Szymon Krzywinski, Joanna Lisek, Bozenna }tFukaszewicz,
Tomasz Miklas, Dariusz Ostapowicz, Piotr  Pilasiewicz, Magdalena  Sleszynska,
Bogdan Wierzbicki, Adam Wysocki

WSTRZYMUIE SIE (7)

Filip Chodkiewicz, Tomasz Dobkowski, Jerzy Dobrowolski, Artur Kleczkowski,
Jozef Swiatkowski, Jacek Truszkowski, Mirostaw Zawadzki

Ad. pkt5b
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XL/379/17 Rady

Miejskiej w Augustowie z dnia 25 pazdziernika 2017 r. w sprawie ustalenia regulaminu
korzystania ze skateparku polozonego przy ul. Mlynskiej 35 w Augustowie.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowatl, ze Rada
Miejska obecnie przystapi do realizacji pkt 5b porzadku obrad, tj. do rozpatrzenia projektu
uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XL/379/17 Rady Miejskiej w Augustowie z dnia
25 pazdziernika 2017 r. wsprawie ustalenia regulaminu korzystania ze skateparku
potozonego przy ul. Miynskiej 35 w Augustowie. Zapytal, czy ktoS z Panstwa Radnych
chcialby w tej sprawie zabrac glos.

Pan Pawel Kotwica — Przewodniczacy Komisji Rozwoju przedstawil opinie Komisji
Rozwoju, ktora na posiedzeniu 19 grudnia 2017 r. ww. projekt uchwaly zaopiniowata
jednoglosnie pozytywnie.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poddal projekt uchwaty
pod glosowanie. Poprosit o podniesienie reki i nacisniecie stosownego przycisku w systemie
eSesja. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania Uchwala Nr XLIII/405/17
w sprawie zmiany uchwaly nr XL/379/17 Rady Miejskiej w Augustowie z dnia
25 pazdziernika 2017 r. w sprawie ustalenia regulaminu korzystania ze skateparku
potozonego przy ul. Miynskiej 35 w Augustowie zostata podjeta /zal. nr 4/.

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GL.OSU: 0, NIEOBECNI: 0
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Wyniki imienne:

ZA (21)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buktaho, Filip Chodkiewicz, Adam Cilulko, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica,
Wojciech Szymon Krzywinski, Joanna Lisek, Bozenna »Lukaszewicz, Tomasz Miklas,
Dariusz Ostapowicz, Piotr Pilasiewicz, Magdalena Sleszyriska, Jozef  Swiatkowski,
Jacek Truszkowski, Bogdan Wierzbicki, Adam Wysocki, Mirostaw Zawadzki

Ad. pkt 5 c
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia listy ulic miejskich przeznaczonych

do realizacji w MieScie Augustowie._

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, Ze Rada
Miejska obecnie przystapi do realizacji pkt 5c porzadku obrad, tj. do rozpatrzenia projektu
uchwaly w sprawie przyjecia listy ulic miejskich przeznaczonych do realizacji w MieScie
Augustowie. Zapytal, czy kto$ z Panstwa Radnych chcialby w tej sprawie zabrac glos.

Pan Pawel Kotwica — Przewodniczacy Komisji Rozwoju poinformowal, ze Komisja
Rozwoju projekt uchwaty w powyzszej sprawie zaopiniowata jednogtos$nie pozytywnie.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poddal projekt uchwaty
pod glosowanie. Poprosit o podniesienie reki i nacisniecie stosownego przycisku w systemie
do glosowania. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania Uchwata Nr XLII1/406/17
w sprawie przyjecia listy ulic miejskich przeznaczonych do realizacji w MieScie Augustowie
zostala podjeta /zal. nr 5/.

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (21)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buklaho, Filip Chodkiewicz, Adam Cilulko, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica,
Wojciech Szymon Krzywinski, Joanna Lisek, Bozenna *r.ukaszewicz, Tomasz Miklas,
Dariusz Ostapowicz, Piotr Pilasiewicz, Magdalena Sleszynfiska, Jézef Swiatkowski,
Jacek Truszkowski, Bogdan Wierzbicki, Adam Wysocki, Mirostaw Zawadzki

Ad.pkt5d
Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej Uchwale nr XXXV/329/17 Rady Miejskiej

w Augustowie w sprawie udzielenia pomocy finansowej przez Gmine Miasto Augustow
Powiatowi Augustowskiemu na realizacje zadania inwestycyjnego "Przebudowa ulicy
3 Maja w Augustowie Nr 2524B - Etap II odcinek od ul. Hozej do ronda Marconiego".

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowatl, ze Rada
Miejska obecnie przystapi do realizacji pkt 5 d porzadku obrad, tj. do rozpatrzenia projektu
uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej przez Gmine Miasto Augustow Powiatowi
Augustowskiemu na realizacje zadania inwestycyjnego "Przebudowa ulicy 3 Maja
w Augustowie Nr 2524B - Etap II odcinek od ul. Hozej do ronda Marconiego". Zapytat,
czy kto$ z Panstwa Radnych chcialby w tej sprawie zabra¢ glos.
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Glosow w dyskusji nie bylo i Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady
Miejskiej poddal projekt uchwaty pod glosowanie. Poprosit o podniesienie reki i nacisniecie
stosownego przycisku w systemie eSesja. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania
Uchwalta Nr XLIII/407/17 zmieniajagca Uchwale nr XXXV/329/17 Rady Miejskiej
w Augustowie w sprawie udzielenia pomocy finansowej przez Gmine Miasto Augustow
Powiatowi Augustowskiemu na realizacje zadania inwestycyjnego "Przebudowa ulicy 3 Maja
w Augustowie Nr 2524B - Etap II odcinek od ul. Hozej do ronda Marconiego" zostata podjeta
/zal. nr 6/.

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GL.OSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (21)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buktaho, Filip Chodkiewicz, Adam Cilulko, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica,
Wojciech Szymon Krzywinski, Joanna Lisek, Bozenna »Lukaszewicz, Tomasz Miklas,
Dariusz Ostapowicz, Piotr Pilasiewicz, Magdalena Sleszyﬁska, Jozef Swiatkowski,
Jacek Truszkowski, Bogdan Wierzbicki, Adam Wysocki, Mirostaw Zawadzki

Ad. pkt5e
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta

Augustowa na lata 2018-2032 oraz budzetu miasta na 2018 rok.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, Ze Rada
Miejska obecnie przystapi do realizacji pkt 5e porzadku obrad, tj. do rozpatrzenia projektu
uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Augustowa na lata 2018-2032
oraz budzetu miasta Augustowa na rok 2018.

Pan Wojciech Walulik — Burmistrz Miasta przedstawit w formie prezentacji multimedialnej
projekt uchwaty budzetowej Miasta Augustowa na 2018 rok oraz projekt uchwaty w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Augustowa na lata 2018 - 2032 wraz
z uzasadnieniem i autopoprawkami /zakl. nr 7/.

Pan Aleksandra Kleczkowska - Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu poprosita
o wyjasnienie autopoprawki dotyczacej m.in. budowy ulicy dojazdowej do budynku
administracyjnego budowanego na potrzeby Urzedu Gminy Augustow — 450.000 zi.
Poinformowala, ze wczoraj na posiedzeniu Komisji ds. Budzetu Pan Burmistrz powiedziat,
ze zadna umowa nie zostata zawarta. Zapytata, w jaki sposob zostata okreslona wysokosc tej
kwoty, kto ja oszacowal, czy sg na to jakies dokumenty, porozumienie. Przypomniata, iz byta
takze rozmowa o tym, ze Urzad Gminy wybuduje droge, natomiast radnym nie przedstawiono
zadnej informacji w tej sprawie.

Pan Wojciech Walulik — Burmistrz Miasta poinformowal, ze ww. droga zostala
oszacowana przez Wydzial Inwestycji. Gmina Augustow planuje wybudowanie drogi
w okolicach Zarnowa, natomiast Miasto ,,zrobi uklon w strone gminy wiejskiej”, ktéra chce
wybudowac siedzibe na ww. terenie.
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Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu stwierdzila, ze wszystkie sprawy dotyczace
budowy drogi sq zalatwiane ustnie. Zglosita wniosek o wykreslenie tej pozycji i przesuniecie
kwoty 450.000 z na realizacje programu budowy ulic miejskich.

Pan Radny Piotr Pilasiewicz zwrécit uwage na wystapienie Pana Burmistrza w zakresie
rozwoju infrastruktury sportowo — wypoczynkowej odnosnie do dofinansowania z budzetu
centralnego budowy boiska treningowego i obiektu budowlanego — bazy kajakarzy wodnych.
Przypomnial, ze w przypadku obu tych inwestycji caly czas byta mowa o dotacji w granicach
50%, a okazuje sie, Ze wynosi ona 14% do bazy kajakarzy i 15,6% do boiska.

Pan Burmistrz odpowiedzial, ze kwoty po przetargach byly wieksze od kwot sktadanych
w Ministerstwie Sportu. Ministerstwo gwarantuje 50% dotacji i jezeli chcemy zwiekszyc¢
dofinansowanie, to nalezy ponownie wystapi¢ o dofinansowanie réznicy, ktéra wystapita
po przetargach. Poinformowatl, Ze nie chcial powtarza¢ procedury przetargowej i sktadac
kolejnego wniosku, poniewaz procedura trwataby bardzo dlugo. Dotozy wszelkich staran,
aby inwestycja byla zrealizowana z dofinansowaniem 50%, zgodnie z programem
Ministerstwa Sportu.

Pan Radny Jacek Truszkowski zapytal, w ktérym paragrafie sq ujete sSrodki na budowe ulicy
Jacwieskiej, ktora znajduje sie na drugiej pozycji w uchwale dotyczacej przyjecia listy ulic
miejskich przeznaczonych do realizacji w MieScie Augustowie.

Pan Burmistrz poinformowal, Ze powyzsze Srodki sq ujete w kwocie przeznaczonej
na przebudowe ul. Glowackiego. Powiat znajduje sie na dalekiej pozycji, jesli chodzi
o dofinansowanie tej inwestycji, dlatego moze by¢ tak, zZe ta ulica na 99,9% nie powstanie,
wiec zaproponuje rozdysponowanie kwoty w pierwszej kolejnosci na ul. Jacwieska.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zwrdcit uwage, ze Pan Radny Jacek Truszkowski
poruszyt bardzo istotny problem zwigzany z realizacja programu budowy ulic miejskich.
Poddat pod rozwage Panstwa Radnych rozwigzanie dajace pewno$¢ mieszkancom, iz zostanie
zachowana kolejno$¢ budowy ulic, zgodnie z podjeta uchwata, az do momentu wyczerpania
posiadanych na ten cel $rodkéw finansowych. Zaproponowat wprowadzenie do uchwaty
budzetowej tych inwestycji. Przyjecie powyzszego rozwiazania bedzie uklonem w kierunku
mieszkancow i do prawa ustanowionego przez radnych poprzedniej kadencji.

Pan Burmistrz przypomniat, iz w uchwale figuruje taki zapis, ze kolejnos$¢ inwestycji moze
ulec zmianie w przypadku dofinansowania danej budowy ze srodkéw zewnetrznych.
W powyzszym przypadku zaistniala taka sytuacja, poniewaz 50% s$rodkéw przeznacza
Powiat, wiec nikt nikogo nie chce oszukiwac.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej wyrazil nadzieje, Ze Panstwo Radni zgodza sie
co do tego, ze w sytuacji, w ktorej pojawia sie dofinansowanie z zewnatrz w wysokosci 50%,
to w kazdej chwili mozna podja¢ decyzje o pozyskaniu pieniedzy na wniesienie wkitadu
w budowe inwestycji. Obecnie nalezy przede wszystkim szanowa¢ kolejnos¢ budowy ulic,
aby mieszkancy mieli poczucie spokoju i bezpieczenstwa.

Pan Radny Jacek Truszkowski zapytal, kiedy konkretnie bedzie wiadomo,
ze ul. Glowackiego nie bedzie budowana, aby pienigdze mogly byC przekazane
na ul. Ja¢wieska.
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Pan Burmistrz przypomnial, ze inicjatorem porozumienia dotyczacego budowy
ul. Glowackiego jest Powiat. Bioragc pod uwage realia praktycznie nie jest to mozliwe,
aby ul. Glowackiego otrzymata dofinansowanie.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze Pan Burmistrz przekazat
istotng informacje, ze budowa ul. Glowackiego jest praktycznie niemozliwa, i na 99,9% nie
rozpocznie sie jej budowa. Uznal, Ze nie nalezy tworzy¢ fikcyjnych zapiséw w budzecie.

Pani Radna Sylwia Bielawska poinformowala, ze shichajac  wypowiedzi
Pana Przewodniczacego odnosi wrazenie, zZe nie ma sensu tworzy¢ fikcji w projekcie budzetu
na 2018 rok. Zaproponowata, aby srodki przeznaczone na budowe ul. Glowackiego przenies¢
do programu rozwoju sieci drég miejskich, poniewaz jest to zasadne.

Pan Slawomir Sieczkowski — Skarbnik Miasta przypomnial, Ze niedawno zostata podjeta
uchwala o zamiarze udzielenia pomocy finansowej na budowe ww. ulicy. Jezeli w trakcie
roku okazatoby sie, ze Powiat uzyskal dofinansowanie, to umowa bedzie wigzaca dla Miasta.
Najbezpieczniej bedzie, aby samorzad Gminy Miasta Augustow poczekal na ruch inicjatora,
i strony porozumienia wykonawczego, czyli na stwierdzenie Powiatu, Ze nie bedzie
realizowat inwestycji. Skoro Powiat Augustowski przyjat budzet na 2018 r., i ulica jest ujeta
celem jej ewentualnej realizacji, to nalezy poczeka¢ na rozwdj wydarzen, i wtedy na
podstawie stanowiska wnioskodawcy Radzie Miejskiej bedzie zaproponowana korekta
budzetu oparta na konkretnych dokumentach. Obecnie jest wigzaca uchwata, ktéra mowi
o tym, ze w przypadku otrzymania dofinansowania Gmina Miasto Augustéw udzieli pomocy
finansowej w wysokosci 1.278.000 zt Powiatowi Augustowskiemu. Zaproponowal, aby na
obecnym etapie, z uwagi na brak stanowiska wnioskodawcy i Powiatu o anulowanie tego
zadania z budzetu, Rada Miejska pozostawila to zadanie w budzecie.

Pan Radny Pawel Kotwica poinformowat, Ze chcialby jeszcze raz poprosi¢ Pana Burmistrza
o wyjasnienie, czy radni maja to tak rozumie¢, ze Pan Starosta w polowie sfinansuje budowe
ul. Jacwieskiej.

Pan Burmistrz odpowiedzial, ze budowe ww. ulicy Pan Starosta planuje sfinansowac
w wysokosci 25%.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zwrocit uwage, ze w programie budowy ulic miejskich
jest zabezpieczona kwota na zadania, ale nie sa one konkretnie wyszczegolnione. Poprosit
Pana Burmistrza o przedstawienie planowanych zadan i przeznaczonych kwot, aby mozna
byto ulatwi¢ prace nad ewentualnymi poprawkami. Poinformowatl, ze radni chcieliby dzisiaj
przyja¢ budzet na 2018 rok, aby w styczniu mogla rozpocza¢ sie jego realizacja i byly
wykonywane zaplanowane zadania dotyczace np. ferii zimowych.

Pan Burmistrz poinformowal, ze na ww. program jest zaplanowana og6lna kwota 5 mln zi,
natomiast o realizacji ulicy Jacwieskiej zadecyduja Panstwo Radni. W wyniku negocjacji
Pan Starosta wyrazit che¢ dofinansowania tej inwestycji. Poprzednio nie bylo takiej intencji,
mowiono, ze jest to droga miejska, ktdrg w stu procentach musi zrealizowa¢ Miasto. Obecnie
nie dysponuje wykazem, ile konkretnie bedzie kosztowala dana droga, ale chcialby uspokoic
Panstwa Radnych, Ze nie posiada mozliwosci legislacyjnych umozliwiajacych wprowadzenie
dodatkowych zadan bez uchwaly Rady Miejskiej.
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Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej oglosit dziesieciominutowq przerwe w obradach sesji
celem zebrania informacji nt. szacunkowych kosztéw budowy ulic.

Po przerwie, Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze Pan Burmistrz
odni6st sie pozytywnie do pomystu wpisania do budzetu konkretnych ulic z listy, poniewaz
uspokoi to mieszkancow i da poczucie, ze ani Burmistrz, ani Rada Miejska nie beda
wykracza¢ poza te kolejnos¢, iz bedzie respektowana uchwatla z 2014 r. zgodnie z tym,
co wielokrotnie padato na sesjach Rady Miejskiej w wypowiedziach Pana Burmistrza i na
posiedzeniach Komisji Rozwoju. Uprzedzit Paniistwa Radnych, zZe po przeglosowaniu budzetu
bedzie wnioskowal o wprowadzenie zmiany w porzadku obrad, poniewaz goScie obecni
na sali chcieliby zabra¢ glos nie pod koniec sesji, ale w jej trakcie. Zmiana bedzie polegata
na wprowadzeniu w punkcie 5f tematu dotyczacego przedstawienia stanowiska dyrektorow
augustowskich szkét podstawowych. Pismo w powyzszej sprawie znajduje sie w systemie
eSesja, w punkcie ,,Wnioski i zapytania”. Nastepnie przypomnial, ze byla zgloszona przez
Panig Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu propozycja poprawki polegajaca na przeniesieniu
kwoty 450.000 zt z budowy drogi dojazdowej do budynku Urzedu Gminy do programu
budowy ulic miejskich oraz propozycja Przewodniczacego Rady Miejskiej o wpisanie
konkretnych ulic do programu budowy ulic miejskich, kolejno z listy, zgodnie z tym, ktére
ulice juz maja projekty.

Pani Radna Joanna Lisek zapytala na jakim etapie jest porozumienie z Panem Starostq
w sprawie ulic Hozej i Licealnej, poniewaz nie ma tego zadania w projekcie budzetu,
natomiast o takim porozumieniu moéwil Pan Burmistrz na posiedzeniach Komisji.
Przypomniala, ze zgtaszala interpelacje w powyzszej sprawie.

Pan Burmistrz poinformowat, ze wspélnie z Panem Starosta wyrazit wole wykonania ww.
ulic, poniewaz leza one w centrum miasta i sa zaniedbane. Zwrdcit uwage, ze caly czas
sprawa dotyczy kwoty, ktéra pozostaje z ul. Glowackiego. Prawdopodobnie na inwestycje
zabraknie pieniedzy, dlatego o tej budowie beda musieli w odpowiednim czasie zadecydowac
Panstwo Radni.

Pani Radna Joanna Lisek poprosila o przedstawienie stanowiska dotyczacego ww. ulic,
skoro byly one wpisane do projekcie budzetu Powiatu.

Pan Burmistrz poinformowal, Ze bez uchwaty Rady Miejskiej niemozliwe jest wpisywanie
ulic, podpisywanie porozumien, poniewaz na konkretne inwestycje musza by¢ zabezpieczone
Srodki finansowe w budzecie.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal Pania Magdalene Sokotowska —
Kierownika Wydzialu Inwestycji o idei wpisania do budzetu, w pozycji ,,program budowy
ulic miejskich”, ulic, zgodnie z lista przyjeta przez Rade Miejska w 2014 r., w kolejnosci ulic,
ktore majg opracowane projekty, aby mozna bylo liczy¢ na ich realizacje w 2018 r. Zapytat,
ile ulic moze by¢ wpisanych z tej listy, zeby byto to zgodne z kwotami, ktére pojawia sie
w budzecie. Przypomnial, ze pierwotnie kwota wynosita 5 min zt.

Pani Magdalena Sokolowska — Kierownik Wydzialu Inwestycji odpowiedziala, ze na liscie
pierwsza jest ul. Wilcza, ktérej budowa jest oszacowana na ok. 2.700.000 zi. W styczniu
planuje sie ogloszenie przetargu na roboty. Druga na liScie jest ul. Jacwieska, ktéra
kosztowataby ok. 600.000 zi. Trzecia - ul. Jeziorna, ktéra bylaby budowana w pakiecie
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z innymi ulicami: Robotnicza (czwarta na liscie), Klubowa (dziewiata na liScie), Lipowa
(dwudziesta dziewiatq na liScie). Wszystkie ulice na Lipowcu kosztowatyby 3.100.000 zi.

Pan Radny Jerzy Dobrowolski zapytal, z czego wynika kwota 2.700.000 z}t przeznaczona
na ul. Wilcza. Zrozumiatl, Ze nie chodzi tylko o budowe asfaltowej nawierzchni, poniewaz jej
wykonanie nie kosztuje tyle pieniedzy.

Pani Kierownik omowita czynniki, ktére skladaja sie na powyzsza kwote. Ulica Wilcza
ma ponad 1,2 km dlugosci, wymaga korekty, niwelety, nie ma kanalizacji, i istnieje
koniecznos¢ wybudowania deszczowki. Planuje sie wybudowanie kanatu technologicznego,
kolizji elektrycznych. Poinformowala, ze zakladala w pierwotnym wyliczeniu wybudowanie
pieciometrowej jezdni obramowanej kraweznikami oraz wykonanie zjazdow na posesje.
Kwota nie zawiera budowy chodnikéw, ktére kosztowatyby dodatkowo ok. 400.000 zi.

Pan Slawomir Sieczkowski — Skarbnik Miasta przypomnial, Ze budzet w trakcie kazdego
roku ulega zmianie. Poinformowat, ze kredyt, ktéry byt planowany w wysokos$ci 14 min zt
w tym roku prawdopodobnie nie zostanie uruchomiony w catosci. Do tej pory uruchomione
zostalo 8,5 mlin zl, czyli ponizej uchwalonego limitu. Istnieje takie prawdopodobienstwo,
ze niektore inwestycje z tego roku w czes$ci ptatnosci moga tez przejs¢ na przyszly rok. Jezeli
rok bedzie dobrze zamkniety, a wyglada na to, Ze bedzie to rok, ktory zostanie zamkniety
lepiej, niz zaplanowano i wskazniki budzetowe beda pozytywne pod wzgledem
ekonomicznym, to w przysztorocznym budzecie, w styczniu lub w lutym, bedzie dokonywana
korekta budzetu. Poinformowal, ze w IV kwartale tego roku nastgpitl bardzo duzy bum
inwestycyjny, byly ptatnosci, wykonywano wiele robot, ktére poprzeciagaly sie z roéznych
przyczyn, np. ze wzgledu na procedury przetargowe, czy uzyskanie stosownych pozwolen.
Wstepnie do budzetu byla przyjeta kwota 5 mln zt. Kwota ta musi pokry¢ wszystkie wydatki
zwigzane z zaplata dla wykonawcow, kwoty wynikajace z ewentualnych kontraktow.
By¢ moze bedzie tak, ze zakresy prac na poszczeg6lnych ulicach ulegng drobnej modyfikacji.
Po przetargu moga by¢ to inne kwoty, poniewaz zostang przyjete inne rozwigzania. Dzialania
Miasta maja na celu zrealizowanie inwestycji w sposob jak najbardziej oszczedny,
np. nie planuje sie budowy chodnikow, o czym méwit Pan Burmistrz. Jezeli uda sie
zakontraktowa¢ wszystko w ramach tej kwoty, to w trakcie roku Panstwu Radnym bedzie
przedstawiona prosba o korekte budzetu. Obecnie po zamknieciu 2017 r. nastapi analiza wptat
mieszkancow zwigzanych z partycypacja w budowie ulic realizowanych w ramach inicjatywy
lokalnej. Przypomnial, Ze to mieszkancy zakladajq komitety i inicjuja budowe kolejnych drég
w ramach okreslonej procedury.

Pan Radny Jézef Swiatkowski zwrocit uwage, ze budowa ul. Wilczej wynika z kalkulacji
Urzedu Miejskiego, natomiast po przetargu moze okazaC sie, ze kwota bedzie znacznie
nizsza, jak miato to miejsce w przypadku Strefy Ekonomicznej, na budowe ktérej byla
zalozona kwota 9,5 mln z1, a skoniczylo sie na kwocie 5.700.000 zi.

Pani Aleksandra Kleczkowska — Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu zapytala,
na co zostaly przeznaczone poszczegolne wydatki w rozdziale 75075.

Pan Skarbnik poinformowal, Ze rozdziat 75075 dotyczy wydatkéw na promocje, par. 4300 —
zakupu ustug w ramach wydatkéw promocyjnych, cze$¢ wydatkéow dotyczy promocji strefy
aktywnosci gospodarczej, a takze innych dziatan promocyjnych.
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Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu zapytala, czy budzet jest przystosowany
do studium wykonalnosci, poniewaz zalozona warto$¢ strefy to ponad 10 mln z}, a obecnie
jest to kwota wynoszaca 5,5 miln zi.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej zapytal, czy zostato
zaktualizowane studium wykonalno$ci i kwoty w budzecie do nowego kosztu strefy.

Skarbnik Miasta odpowiedzial, Ze nie ma wiedzy na temat aktualizacji studium
wykonalnosci i strefy aktywnoSci gospodarczej. Szczegélowych informacji na ten temat
udzielitby pracownik zajmujacy sie funduszami zewnetrznymi.

Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu poinformowata, ze na sesji brakuje kierownikéw,
natomiast dzisiaj jest uchwalany budzet miasta na 2018 r., ktory jest najwazniejszym
dokumentem. Stwierdzila, ze brakuje tez 0os6b przygotowanych merytorycznie do udzielenia
odpowiedzi na kluczowe pytania. Zapytata, dlaczego nie ma kierownikow na sali, skoro
budzet powinien by¢ uchwalony w terminie do 31 grudnia.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zapytal, czy kwoty zabezpieczone na promocje strefy
odpowiadajq realnemu kosztowi inwestycji.

Pan Radny Wojciech Krzywinski zauwazyl, ze pojawia sie coraz wiecej kontrowersji.
Poprosit Pana Mecenasa o potwierdzenie, czy ostatecznym terminem zatwierdzenia budzetu
jest 31 stycznia. Zapytal, czy w zwiazku z kontrowersjami nie nalezaloby rozwazy¢ wniosku
o przelozenie jego uchwalenia w innym terminie.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze budzet moze by¢ uchwalony
do 31 stycznia tylko w wyjatkowych wypadkach, natomiast radnym zalezy na tym, aby mog}t
by¢ dzisiaj przyjety ze wzgledu na szereg zadan zaplanowane na styczen. Brak przyjecia
budzetu spowoduje, Ze zadania nie beda mogly by¢ realizowane, np. konkursy
na wypoczynek dzieci. Radni nie chcieliby wstrzymywa¢ pracy Pana Burmistrza.
Poinformowal, Ze nie ma kontrowersji, tylko sa zgtaszane pytania o doprecyzowanie.

Pan Mecenas Andrzej Chmielecki wyjasnil, Ze generalnie budzet powinien by¢ uchwalony
do konca roku, a do 31 stycznia w szczegolnie uzasadnionych wypadkach. Orzecznictwo
przyjmuje, ze takimi uzasadnionymi wypadkami sa kleski zywiolowe, powo6dz, pozar,
wichura, koniecznos¢ ewakuacji. Zauwazyt, ze jezeli dzisiaj nie uda sie uchwali¢ budzetu,
to nawet do konca stycznia moze by¢ za mato czasu na oméwienie wszystkich probleméw.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej wyrazil nadzieje, ze dzisiaj budzet powinien byc¢
uchwalony.

Pan Radny Piotr Pilasiewicz wyrazit zdziwienie brakiem przygotowania do udzielenia
odpowiedzi na pytania, ktére Pani Przewodniczaca zadawala wczoraj na posiedzeniu Komisji
Panu Burmistrzowi.

Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu zapytata, co wchodzi w zakres rozdziatu 75075
i 4300.

Pawel Kotwica — Przewodniczacy Komisji Rozwoju poinformowal, Zze program budowy
ulic nie zakladal w pierwszym etapie budowy chodnikéw, tylko samg nawierzchnie asfaltowa.
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Zapytal, dlaczego nagle zrobiono taki wyjatek wsrod ogolnej zasady znanej wszystkim
komitetom i mieszkancom.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze chyba nie dostrzegt tego wyltomu,
ale by¢ moze czegos$ nie ustyszat.

Pan Burmistrz odpowiedzial, zZe istnieje potrzeba wybudowania chodnikow mieszkancom.
Obecnie nikt nie zaklada, ze beda one budowane. Zwrocit uwage na wysokosci Srodkow
finansowych w budzecie przewidzianych na program.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze radni widza, jak muszq budzet
dokladnie wyliczac i srodki delikatnie przesuwac na realizacje najwazniejszych zadan.

Pan Radny Dariusz Ostapowicz zapytal, w jaki sposob bedzie rozdysponowana kwota
150.000 zt ujeta w budzecie na cmentarz.

Kierownik Wydzialu Inwestycji odpowiedziala, ze ww. kwota miala by¢ przeznaczona
na dokumentacje projektowa na wypadek, gdyby projektant nie ukonczyt swoich prac w tym
roku. Srodki na ten cel sa ujete w tegorocznym i przysztorocznym budzecie.

Pan Mecenas poinformowal, Ze prace nie beda zakonczone, dopdki projektant nie uzyska
decyzji pozwolenie na budowe, ktorej wydanie jest uzaleznione od decyzji sSrodowiskowe;j.
Jutro ma przyjecha¢ wykonawca, ktéremu bedzie wyplacona tylko cze$¢ kwoty, a reszte
pieniedzy otrzyma po wykonaniu zadania. Celem unikniecia wysokiej oplaty zwigzanej
z odlesieniem gruntéw w wysokosci ponad 1 mln zt projekt zostanie podzielony na dwa etapy,
ktory wymaga uzyskania dodatkowych zgéd. Istnieje szansa na to, Zze dokumentacja bedzie
przygotowana do potowy przyszlego roku. Male s szanse na to, ze wykonawca przywiezie
fakture jeszcze w tym roku.

Pan Skarbnik poinformowal, Zze co do zasady wydatki promocyjne realizuje Wydziat
Promocji, Turystyki i Kultury oraz Referat Funduszy Zewnetrznych, ktéry optaca skladki
cztonkowskie oraz prowadzi inne dzialania zwigzane z funkcjonowaniem promocji.
Omowit sSrodki przeznaczone na realizacje zadan, m.in.: Strefa Aktywnos$ci Gospodarczej —
222.200 z}; wspoltpraca z mediami — 30.000 zt, zakup materiatéw promocyjnych — 85.000 zt.

Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu zapytala, co jest zawarte w kwocie 30.000 zi
przeznaczonej na wspoltprace z mediami.

Pan Burmistrz poinformowat, Ze powyzsza kwota jest przeznaczona na potrzeby wynikajace
z dzialalnosci Miasta, na roznego rodzaju materialy promocyjne, audycje radiowe, ogloszenia
prasowe.

Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu zapytala, na co bedzie przeznaczona kwota
55.000 zt zwigzana z organizacjg spotkan, konsultacji.

Pan Burmistrz odpowiedzial, Ze pienigdze sq zaplanowane na spotkania organizowane
wramach roznego rodzaju dzialan, na spotkania z inwestorami, organizacjami
pozarzadowymi.
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Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu zapytala, na co bedzie przeznaczona kwota
zwigzana z zakupem ustug promocyjnych.

Pan Burmistrz odpowiedzial, zZe niektore ustugi sa zlecane na zewnatrz, wiec istnieje
potrzeba zarezerwowania Srodkéw w budzecie.

Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu stwierdzila, ze radni maja przed soba budzet
typowo inwestycyjny, skupiaja sie na inwestycjach, na budowie drég. Poinformowatla,
ze posiada doswiadczenie, gdyz wspdlpracuje z firmami, i w momencie, kiedy pojawiaja sie
sytuacje, ze pienigdze sg przeznaczane na inwestycje, to rezygnuje sie z wydatkoéw
reprezentacyjnych, promocyjnych, marketingowych. Zaproponowala, zmniejszenie ww.
wydatkéw i przesuniecie kwoty na realizacje programu budowy ulic.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit o zgloszenie wniosku, przedstawienie
konkretnych propozycji dotyczacych kwot z okreslonych dziatow.

Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu poinformowata, zZe dokona stosownych obliczen.
Zwrocila sie o usciSlenie, zachowanie zdrowego rozsadku, realne podejScie do zalozen
budzetu, ktéry ma by¢ inwestycyjny. Poinformowala, Ze nie méwi o wydatkach zwigzanych
promocja strefy, ktére sa obowigzujqce.

Pan Burmistrz zapytal, o jaka kwote ma by¢ zmniejszony budzet na promocje,
czy Pan Skarbnik bedzie w stanie zaktualizowa¢ budzet, aby dzisiaj mozna go bylo uchwali¢.

Pan Skarbnik poprosit o zgloszenie propozyciji.

Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu poprosita o podanie catkowitej kwoty
przeznaczonej na promocje.

Pan Skarbnik poinformowal, ze kwota na wszystkie wydatki promocyjne realizowane
w rozdziale 75075 wynosi 882.000 zt i jezeli Panstwo Radni zaproponuja skale tych zmian,
to potrzebowalby czasu na przygotowanie stosownych przesunie¢ w budzecie.

Pani Radna Magdalena Sleszynska poinformowala, iz radni zauwazyli, Ze juz zostaly
ogloszone przetargi na pierwsze dziatki w Strefie Ekonomicznej. Zapytala, czy dziatki
sq gdzie$S rozreklamowane, czy zostaly zamieszczone tylko w Biuletynie Informacji
Publiczne;j.

Pan Burmistrz zapytal, kto sprzedaje dziatki w Strefie Ekonomiczne;j.

Pani Radna Magdalena Sleszynska odpowiedziala, ze zostaly wymienione dwie dziatki
przy ulicach: Skltadowej i Handlowej.

Pan Burmistrz poinformowal, Ze obecnie dziatki sa wycenione, natomiast procedura
sprzedazy nie jest rozpoczeta.

Pani Radna Magdalena Sleszynska powtorzyla pytanie, czy dziatki beda reklamowane,
skoro rozpoczela sie procedura i jest ogloszony przetarg.

Pan Burmistrz odpowiedzial, ze dziatki beda reklamowane.
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Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zwrocit uwage, Ze na powyzszy cel jest zapewnionych
5% wydatkéw na strefe, wiec sa zabezpieczone pieniadze na promocje tych gruntéw.

Pan Przewodniczacy Komisji Rozwoju zapytal, jaka jest kwota rezerwy budzetowej, czy
jest obowigzek zachowania jej minimum. Zasugerowal rozdysponowanie kwoty rezerwy
np. na zmniejszenie zadlizenia lub na program budowy ulic.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zapytal, jaka jest obecnie kwota rezerwy ogolnej, jaka
jest kwota rezerwy, ktora musi by¢ zawsze zachowana.

Pan Skarbnik poinformowat, zZe zgodnie z przestanym Panstwu Radnym projektem uchwaty
budzetowej, z wniesionymi autopoprawkami, w par. 3 sg szczeg6towo rozpisane wszystkie
rezerwy: ogolna i celowe, ktore sq planowane na przyszty rok. Wyjasnit, ze czes¢ tych rezerw
wynika z konkretnego przeznaczenia. Zabezpieczone sa srodki m.in. na 5% podwyzke
wynagrodzen nauczycieli, czeS¢ kwoty z budzetu obywatelskiego w wysokosci 18.000 zi
uzupetnia planowane wydatki do kwoty 40.000 zt. Jezeli w wyniku postepowan zostang
wybrani wykonawcy, to pula srodkéw pozwoli na ewentualne zwiekszenie poszczegolnych
zadan, ktére sa ujete w zalaczniku inwestycyjnym. Symbol BO w zalaczniku nr 3 jest
oznaczeniem zadania inwestycyjnego, ktére w wyniku woli mieszkancéw ma by¢ realizowane
w ramach budzetu obywatelskiego. Istnieje obowiazek uchwalenia rezerwy na zarzadzanie
kryzysowe. Odprawy emerytalne, rentowe, ekwiwalenty s rezerwami kalkulowanymi
w oparciu o odpowiednie stany kadrowe, wiec powinny one pozosta¢, tak samo, jak wydatki
oswiatowe, ktore skalkulowane w oparciu o odpowiednie przepisy, m.in. prawa oSwiatowego.

Pan Radny Jozef Swiatkowski zglosit wniosek o wykreslenie kwoty 24.000 zi
przeznaczonej na monitoring obrad sesji Rady Miejskiej i przeznaczenie jej na budowe
chodnika na ul. Lanowej, ktéra zajmuje 17 miejsce na liScie. Zwrocit uwage, ze Radni
nie sq przestepcami, zeby trzeba bylo ich w jaki§ spos6b monitorowa¢. Poinformowat,
ze ul. Lanowa ulica chodzq dzieci do Szkoly Podstawowej Nr 2, wiec warto bytoby
przeznaczy¢ Srodki na poprawe bezpieczenstwa.

Przewodniczacy Rady Miejskiej zaapelowal o nierozpoczynanie dyskusji od tego, ktéra
ulica i chodnik sa wazniejsze, poniewaz istnieje priorytetowa lista budowy drég.
Poinformowal, Ze niedtugo bedzie istniat obowigzek transmisji na zZywo obrad sesji Rady
Miejskiej, wynikajacy z przepisow ustawy. Przypomnial, ze Panstwo Radni przystali na
wniosek, aby udostepnic¢ ten przekaz mieszkancom.

Pani Radna Bozenna ELukaszewicz podjela prosbe Pana Radnego Jézefa Swiatkowskiego
i zasugerowata przeznaczenie ww. sumy na zatozenie klimatyzacji na sali konferencyjnej.

Pan Radny Artur Kleczkowski przypomnial, ze przed trzema laty proponowat zalozenie
zaworow termostatycznych.

Pan Michal Kotarski — Inspektor w Wydziale Spraw Speolecznych i Administracyjnych
poinformowal, ze obecnie sg prowadzone rozmowy w Lidlem w sprawie wykonania
ul. Lanowej. Poinformowal, Ze wpisujac poszczegdlne pozycje do budzetu trzeba miec
na uwadze mozliwoS¢ przedtuzenia procedur, jezeli w przetargu dojdzie do przekroczenia
kwoty. W takim przypadku Rada Miejska bedzie musiata uchwala¢ zmiany w budzecie.
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Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu zapytala, czy obecnie obowiazuje kwota
dotyczgca promocji strefy w wysokosci 250.000 zt.

Pan Skarbnik odpowiedzial, ze w budzecie sa podzielone wydatki na promocje strefy
na konkretne zadania. Kwota na strefe wynosi 222.200 zt, z tym, Ze w czeSci sg to wydatki
na wynagrodzenia pracownikow.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej przypomnial, iz byl zgloszony wniosek w sprawie
przeniesienia do puli dotyczacej budowy wulic miejskich kwoty przeznaczonej
na ul. Glowackiego. Zapytal, czy ww. wniosek ma poddawac¢ pod glosowanie.

Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu zaproponowala Panstwu Radnym,
aby w zwiazku z dokonywanymi obliczeniami przedtozyli jej propozycje wnioskow i kwot.
Przypomniatla, Ze proponuje sie pozostawienie bez zmian S$rodki na wynagrodzenia
bezosobowe dotyczace udziatu w strefie. Kwota na zakup ustug pozostatych wynosi 4.300 zi,
natomiast zmniejszytaby S$rodki przeznaczone na wspolprace z mediami z 30.000 zi
na 10.000 zt. Poinformowala, ze kwote przeznaczong na zakup materiatbw promocyjnych,
ktora wynosi 75.000 zt zmniejszytaby do kwoty 5.000 z}, natomiast kwota na organizacje
spotkan i konsultacji wynosi 55.000 zt

Skarbnik Miasta poprosit, aby Pani Przewodniczaca z uwagi na omawianie poszczegdlnych
zadan i kalkulowanie kwot opierala sie na paragrafach, aby bylo wiadomo, jakie kwoty
w tych paragrafach beda procedowane.

Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu poprosita o ogloszenie przerwy w obradach
celem przygotowania stosownej propozycji.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej oglosit pieciominutowa przerwe w obradach.

Po przerwie, Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej
poinformowal, ze Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu wspdlnie z Panem Skarbnikiem
przygotowali materialy dotyczace budzetu. Nastepnie poddal pod glosowanie wniosek
o zmiane w porzadku obrad polegajaca na ujeciu w punkcie 5f przedstawienie stanowiska
augustowskich dyrektorow szkét podstawowych. Poprosit o podniesienie reki i nacisniecie
stosowanego przycisku w systemie eSesja. W wyniku przeprowadzonego jawnego
glosowania wniosek zostat przyjety.

Wyniki glosowania
ZA: 18, PRZECIW: 2, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (18)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buk}aho, Filip Chodkiewicz, Adam Cilulko, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica,
Joanna Lisek, Bozenna FLukaszewicz, Dariusz Ostapowicz, Piotr Pilasiewicz,
Magdalena Sleszyniska, Jacek Truszkowski, Bogdan Wierzbicki, Adam Wysocki,
Mirostaw Zawadzki

PRZECIW (2)

Tomasz Miklas, J6zef Swiatkowski
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WSTRZYMUIE SIE (1) Wojciech Szymon Krzywinski
Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu wniosta o zdjecie z poszczego6lnych rozdziatow
w budzecie kwoty 265.000 zt i przesuniecie jej na program budowy ulic.

Pan Burmistrz stwierdzil, ze przedstawienie poprawek w pakiecie znacznie usprawnitoby
prace.

Pani Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu zaproponowata, aby Pan Skarbnik podsumowat
prace, ktéra wspolnie wykonali.

Pan Skarbnik omoéwil zaproponowane poprawki, rozpisane we wlasciwe przedziaty
klasyfikacji budzetowej. Poinformowat, ze Pan Burmistrz zglosil propozycje oraz wyrazit
zgode na to, aby oprocz poprawek, ktore otrzymali Panstwo Radni w uchwale budzetowej
uwzgledniajgcej wszystkie autopoprawki zostaly zmienione nastepujace pozycje,
a mianowicie: w promocji w rozdziale 75075 par. 4300 wydatki zostaly zmniejszone
0 225.000 zt; w par. 4210 wydatki zostaly zmniejszone o 5.000 zi; w par. 4170 wydatki
zostaly zmniejszone o 30.000 zt; w par. 4410 wydatki zostalty zmniejszone o 2.000 z}; w par.
4420 wydatki zostaly zmniejszone o 3.000 zt. Podsumowal, ze w dziale ,,promocja” wydatki
budzetowe biezace zostana zmniejszone o kwote 265.000 zt. Poinformowal, ze Pan Burmistrz
zgodzit sie z propozycja i ja zaakceptowal, aby kwota rezerwy ogolnej wstepnie zaplanowanej
na poziomie 820.000 z} zostala zmieniona i wynosita 350.000 zi. Zaproponowat zdjecie
z budzetu zadania inwestycyjnego polegajacego na budowie drogi dojazdowej do Urzedu
Gminy w wysokosci 450.000 zi. Przyjete zmniejszenia wyniosga lacznie 1.185.000 zi.
Kwota wydatkdw na zadaniu ,,rozwdj sieci drog miejskich” miataby wartos¢ 6.185.000 zi.
Kwota wydatkéw budzetu nie ulegnie zmianie, natomiast zmniejszq sie wydatki biezace
0 735.000 z}, wydatki majatkowe zwiekszg sie o te kwote, nastgpi przesuniecie kwoty
450.000 z} miedzy wydatkami majatkowymi. Poprosit Panstwa Radnym o przyjecie
i uwzglednienie autopoprawki.

Pani Przewodniczacy Rady Miejskiej powtorzyt swéj wniosek o wpisanie do budzetu ulic
zgodnie z kolejnoscia na liScie budowy ulic oraz nowej kwoty w wysokosci 6.185.000 zi.
Zapytal, ile moze by¢ wpisanych ulic z tej listy, aby inwestycje byly realizowane w ramach
przewidzianego budzetu, ktéry w trakcie roku bedzie mégt by¢ korygowany.

Pan Kierownik Wydzialu Inwestycji poinformowala, Ze nalezaloby zacza¢ od ulic,
ktore sq zakontraktowane w tym roku, a za ktére platnosci przechodza na nastepny rok, badz
ulice, na ktore juz zostaly ogloszone przetargi z Wieloletniej Prognozy Finansowej. Ptatnos¢
za ulice: Ziolowa, Ruciang i Mietowa wynosi ok. 520.000 zt. Zapytala, czy ta kwota
nie zmniejszy puli przewidzianej na inwestycje.

Pan Skarbnik poinformowal, Ze na obecnym etapie trudno bedzie dokona¢ szczeg6towego
podziatu kwoty 6.185.000 zt na zadania i rozwoj sieci drog miejskich. Poinformowat,
7e w styczniu bedzie mozna przystapi¢ do wydzielenia poszczeg6lnych ulic.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej powtorzyl, Ze jego intencja bylo danie pewnos$ci
mieszkancom, ze w momencie, kiedy nie jest realizowana ulica ujeta na pierwszej,
czy drugiej pozycji nagle w ciagu roku beda budowane ulice z dalekich pozycji na liscie.
Przypomnial, Ze wspolnie z Panem Burmistrzem zgodzili sie co do tej idei. Rozwigzanie
polega na wpisaniu po kolei ulic: Wilczej, Ja¢wieskiej, Jeziornej, Robotniczej, WioSlarskiej,
Klubowej, ulic, ktére juz maja projekty, Garncarskiej, Ustronie, do budowy ktérych mozna
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juz przystepowac. Uznal, ze by¢ moze poOzZniej to rozwigzanie bedzie musialo by¢
aktualizowane.

Pan Andrzej Chmielecki — Radca Prawny poinformowal, ze trudno bedzie zastosowac
to rozwiagzanie, poniewaz w Wieloletniej Prognozie Finansowej sa wpisane ulice bedace
w realizacji. Pan Skarbnik musiatby odpowiedzie¢, czy uda sie to przeliczy¢, poniewaz
bardzo latwo jest popemi¢ blad. Zasugerowal, aby zadania byly szczegdétowo rozpisane
na nastepng sesje. Powtorzyl, ze istnieje zgoda co do ww. zasady, ale technicznie trudno
bedzie ja wykonac. Istnieje ryzyko, poniewaz czesc¢ ulic jest realizowanych, prace sa w toku
i dopoki nie rozliczy sie tych inwestycji, to moze okazaC sie, Ze nie wystarczy pieniedzy
w budzecie.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej stwierdzil, iz moze istnie¢ ryzyko odnosnie do braku
pieniedzy na jaka$ ulice, ktora zostanie wpisana. Przypomnial, ze Pan Burmistrz
argumentowatl wpisanie ul. Glowackiego do budzetu pomimo tego, ze prawdopodobnie nie
bedzie finansowana, chociaz byto wczesniej porozumienie i sytuacja jest rozwojowa. Uznat,
Ze sytuacja rozwinie sie takze w odniesieniu do miejskich ulic. Powtorzy}, ze chodzi mu tylko
o to, aby lista nie bylta ,,odwrocona”.

Pan Burmistrz poinformowal, ze ulice wymienione przez Pana Przewodniczacego bedq
realizowane w pierwszej kolejnosci, zgodnie z lista. Sesje sq nagrywane, wiec autorytatywnie
chciatby to zadeklarowac. Zapytat, czy odpowiedz jest satysfakcjonujaca.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poddal deklaracje Pana Burmistrza pod
rozwage. Poinformowal, ze jesli Pan Burmistrz po raz kolejny publicznie deklaruje, Ze bedzie
przestrzegal w sposob konsekwentny, bez zadnych odstepstw kolejnosci budowy
ulic miejskich, ustalonej uchwala Rady Miejskiej, to szanuje stowo Pana Burmistrza
oraz poczuje sie bezpieczniej.

W dyskusji zabraly glos osoby, ale ich wypowiedzi nie zostaly zarejestrowane z powodu
wytqczonego mikrofonu.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej powtorzyl, iz Pan Burmistrz zadeklarowal, ze lista
bedzie respektowana, i nie bedzie zadnych odstepstw w kolejnosci budowy ulic.

Pan Burmistrz jeszcze raz ztozyt deklaracje w powyzszej sprawie.

Pani Kierownik Wydzialu Inwestycji poprosita o rozwazenie, czy lista musi by¢ dokladnie
przestrzegana, czy ulice moga by¢ budowane pakietami. Wyjasnita, Ze nie byto kryterium
oceny tych ulic pod wzgledem technologicznym, ekonomicznym w procesie budowlanym
i technologicznym. Skoro na wyzszej pozycji znajduje sie ulica, do ktérej odprowadzenie
z kanalizacji deszczowej bedzie do ulicy ujetej na trzydziestej pozycji, to nie bedzie w stanie
wykona¢ tych robot w odwrotnej kolejnosci. Istniejq aspekty wynikajace z technologii
prowadzenia robot budowlanych, dlatego lista moze je zaklocic.

Pan Przewodniczacy poinformowal, ze ww. temat byl omawiany na posiedzeniu Komisji
Rozwoju. Radni zgodzili sie z tym, Ze czasami wystepuja sytuacje, iz stosunkowo niskim

kosztem mozna przy okazji wykonac¢ czesc prac.

Pani Kierownik Wydzialu Inwestycji poparta wypowiedZ Pana Przewodniczacego.
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Pani Radna Sylwia Bielawska odniosta sie do wypowiedzi Pani Kierownik Wydziatu
Inwestycji odnosnie do rozpoczetej budowy ulic: Ziotowej, Rucianej, Mietowe;j.
Poinformowata, ze dzisiaj zostala ogloszona ul. Pensjonatowa, nie zakonczono jeszcze
odcinka ul. Wojciech. Zapytala, z jakich sSrodkéw beda optacane te inwestycje.

Pan Skarbnik przypomnial, Ze w grudniu dokonano ogromnych nakladéw na inwestycje.
Wiekszos¢ inwestycji jest konczonych i rozliczanych. Prawdopodobnie na przyszty rok moze
przejs¢ platno$¢ za ul. Wojciech (niezakonczona z przyczyn pogodowych), Ruciang
i Mietowa. Faktura na ulice Ruciang i Mietowa zostala oplacona w znacznej czeSci, ktora
obejmuje 70%-80% wartosci tych nakladéw. Po zamknieciu 2017 r., kiedy bedzie znana
kondycja budzetu, ktéra powinna by¢ lepsza niz zakladano, z mniejszym deficytem, bedzie
mozna dokona¢ odpowiedniej korekty roku nastepnego. Zamkniecie budzetu dokona sie
z koncem lutego, po zebraniu danych z jednostek miejskich, ktore maja wplyw na ostateczne
zamkniecie rachunku budzetu 2017 roku.

Pan Radny Jerzy Dobrowolski poprosit o udzielenie szczegétowej informacji na temat
ul. Rybackiej, czy w jej zakres wchodzi rowniez parking.

Kierownik Wydzialu Inwestycji wyjasnila, Zze zadanie dotyczy przebudowy ul. Rybackiej
az do ul. Kilinskiego, wraz z parkingami i chodnikami, wlgczenia w ul. Hoza przez rondo.

Pan Przewodniczacy Komisji Rozwoju zapytal, czy w inwestycji jest ujety parking
na 100 miejsc przy planowanym budynku Urzedu.

Pani Kierownik odpowiedziala, Ze ww. parking nie jest ujety, natomiast sq ujete parkingi
wzdtuz ul. Rybackiej przy placu zabaw.

Pan Tomasz Buklaho — Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej stwierdzil, ze dyskusja nad
budzetem jest szczegdtowa. Radni dbajg o to, zeby byla Swiadomos¢ decyzji, aby w budzecie
byly zawarte poszczegdlne inwestycje. Zaproponowal, zeby konsekwencja tej
szczegoOtowosci, pieczotowitosci, opieki nad budzetem, byto wziecie na siebie przez radnych
odpowiedzialnosci za zmiany, ktére beda dokonywane w tym budzecie w przysztym roku.
W zwigzku z powyzszym zglosil wniosek o wykreslenie w paragrafie 13 punktu 4, o tresci:
,»4) dokonywania zmian w planie wydatkow, z wylaczeniem przeniesien wydatkéw miedzy
dzialami w tym takze do dokonywania zmian w planie wydatkdbw majatkowych,
z wylaczeniem rozszerzenia zakresu rzeczowego zadan oraz wprowadzania nowych zadan”.
Poinformowal, ze w zwigzku z powyzszym Radni bedq musieli podejmowaé¢ wszystkie
decyzje w powyzszej sprawie.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej przed poddaniem pod glosowanie zgloszonych
wnioskéw poinformowal, ze budzet na 2018 r. jest dobry i wlasciwy dla Miasta Augustowa.
Podziekowatl Panu Skarbnikowi za jego przygotowanie oraz Panu Burmistrzowi za
przedtozenie budzetu, zgodnego z kierunkiem, ktory wytyczyli radni przed trzema laty,
budzetu ukierunkowanego na inwestycje, na budowe ulic i ,wyprowadzenie mieszkancow
z blota”. Zwrocit sie z prosba o uchwalenie budzetu wraz z poprawkami. Poddat
pod glosowanie wniosek Pana Radnego Jézefa Swiatkowskiego o przesuniecie kwoty 24.000
z} przeznaczonej na monitoring na budowe chodnika na ul. Lanowej. Poprosil Panstwa
Radnych o podniesienie reki i nacisniecie stosownego przycisku w systemie eSesja.
W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania poprawka zostata odrzucona.
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Wyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 11, WSTRZYMUIJE SIE: 5, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (5)

Wojciech Szymon Krzywinski, Tomasz Miklas, Dariusz Ostapowicz, Jézef Swigtkowski,
Bogdan Wierzbicki

PRZECIW (11)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buklaho, Filip Chodkiewicz, Tomasz Dobkowski,
Aleksandra Kleczkowska, @ Pawel  Kotwica, Joanna Lisek, Piotr Pilasiewicz,
Magdalena Sleszynska, Adam Wysocki, Mirostaw Zawadzki

WSTRZYMUIJE SIE (5)

Adam Cilulko, Jerzy Dobrowolski, Artur Kleczkowski, Bozenna Lukaszewicz,
Jacek Truszkowski

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poddal pod glosowanie  wniosek
Pana Wiceprzewodniczacego Rady Miejskiej w sprawie wykreSlenia w par. 13 pkt 4.

Pan Andrzej Chmielecki — Radca Prawny poinformowal, ze Panstwo Radni musza by¢
Swiadomi skutkow takiej decyzji. Wyjasnil, ze jezeli jakakolwiek inwestycja bedzie drozsza
chocby o 50 groszy niz jest to w planie, to trzeba bedzie zwolywa¢ nadzwyczajne sesje.
W planie inwestycyjnym nie wykona sie zadnych ruchéw bez zgody radnych, grozi paraliz
decyzyjny, klopoty przy realizacji inwestycji, bedzie musiat by¢ uniewazniony przetarg, jezeli
w ciggu kilku dni nie nastapi zwotanie sesji. Zwrécit uwage, ze Panstwo Radni beda musieli
poswieci¢ duzo wiecej czasu i energii na prace, gdyz obrady beda musialy odbywac sie
co dwa tygodnie, a by¢ moze nawet co trzy dni.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej podziekowal za glos w dyskusji i poddat wniosek
pod glosowanie. Poprosit Panstwa Radnych o podniesienie reki i naci$niecie stosownego
przycisku w systemie eSesja. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania poprawka
zostala przyjeta.

Wyniki glosowania
ZA: 11, PRZECIW: 9, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (11)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buklaho, Filip Chodkiewicz, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica,
Piotr Pilasiewicz, Magdalena Sleszynska, Mirostaw Zawadzki

PRZECIW (9)

Adam Cilulko, Wojciech Szymon Krzywinski, Joanna Lisek, Bozenna Lukaszewicz,
Tomasz Miklas,  Dariusz  Ostapowicz, Jozef Swiatkowski,  Jacek Truszkowski,
Bogdan Wierzbicki

WSTRZYMUIE SIE (1)

Adam Wysocki

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej wycofal wniosek dotyczacy wpisania ulic ze wzgledu
na deklaracje Pana Burmistrza.
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Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze opinie Regionalnej Izby
Obrachunkowej o projekcie uchwaty budzetowej miasta Augustowa na 2018 rok i o projekcie
uchwaty Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Augustowa na lata 2018-2032 /zal. nr 8,
zal. nr 9/, a takze opinie poszczegblnych Komisji Rady Miejskiej /zal. nr 10/ sq dolaczone
do systemu eSesja. Poprosit Pana Skarbnika o wyrazenie opinii w kwestii kolejnosci
glosowania.

Pan Skarbnik zaproponowal przeglosowanie w pierwszej kolejnosci projektu
uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Augustowa na lata
2018-2032 z autopoprawkami, zmianami dotyczacymi przesuniecia kwoty wydatkow
biezacych na wydatki majatkowe.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poddal pod glosowanie
projekt uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Augustowa
na lata 2018-2032, ze zmianami. Poprosit o podniesienie reki i naciSniecie stosownego
przycisku w systemie eSesja. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania
Uchwata Nr XLII1/408/17 zostata podjeta /zal. nr 11/.

Wyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 4, BRAK GL.OSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (17) Sylwia Bielawska, Tomasz Buktaho, Filip Chodkiewicz, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica,
Wojciech Szymon Krzywinski, Dariusz Ostapowicz, Piotr Pilasiewicz, Magdalena
Sleszynska, Jozef Swiatkowski, Jacek Truszkowski, Bogdan Wierzbicki, Adam Wysocki,
Mirostaw Zawadzki

WSTRZYMUIE SIE (4) Adam Cilulko, Joanna Lisek, Bozenna t.ukaszewicz, Tomasz Miklas

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat pod glosowanie
projekt uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu miasta na rok 2018, ze zmianami.
Poprosit o podniesienie reki i nacisniecie stosownego przycisku w systemie eSesja. W wyniku
przeprowadzonego  jawnego  glosowania  Uchwata Nr  XLIII/409/17  zostala
podjeta /zak. nr 12/.

Wyniki glosowania
ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 5, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (16)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buklaho, Filip Chodkiewicz, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica,
Wojciech Szymon Krzywinski, Dariusz Ostapowicz, Piotr Pilasiewicz,
Magdalena Sleszyriska, Jacek Truszkowski, Bogdan Wierzbicki, Adam Wysocki,
Mirostaw Zawadzki

WSTRZYMUIE SIE (5)

Adam Cilulko, Joanna Lisek, Bozenna Lukaszewicz, Tomasz Miklas, Jozef Swiatkowski

Ad. pkt 5 f
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Przedstawienie stanowiska augustowskich dyrektoréw szkol podstawowych.
Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej udzielit glosu gosciom.

Pani Agnieszka Milanowska — Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 2 poinformowata,
ze w imieniu wszystkich dyrektorow szkoét podstawowych chciataby odczyta¢ pismo
skierowane do Rady Miejskiej, poniewaz nie jest pewna, czy radni je przeczytali.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze pismo znajduje sie w systemie
eSesja.

Pani Dyrektor odczytala stanowisko dyrektorow augustowskich szkot podstawowych
/zal. nr 13/.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zapytal, czy kto$ chcialby w tej sprawie zabra¢ glos.

Pan Radny Jézef Swiatkowski zwrécil uwage, ze radni maja prawo wyrazania opinii
na sesjach i komisjach Rady Miejskiej, nikt nie powinien im tego zabroni¢, poniewaz
gwarantuje to Konstytucja. Mozna tez wyrazaC opinie w mediach, poniewaz jest wolnos¢
i demokracja. Zauwazyl, ze niektore opinie sg bardzo przesadzone.

Pan Marcin Kleczkowski — Radny Rady Powiatu poinformowal, ze chciatby odnie$¢ sie
do przedstawionego stanowiska, poniewaz Pani Dyrektor wymienita w nim jego nazwisko
stwierdzajac, ze dopuscit sie poméwien i zniestawienia. Nie zgodzit sie z tym stwierdzeniem.
Przyznal, ze na ostatniej sesji zadal pytanie i poprosil przedstawicieli komisji oswiatowej
o0 zajecie sie konkretnymi problemami. Dzisiaj nie chcialby rozpatrywac, skad posiada takag
wiedze. Zwrécit uwage, ze jego dzieci uczq sie w augustowskich szkotach. Nie wymyslit
stwierdzen dotyczacych nauki na zmiane, czy wychodzenia dzieci na przerwy co druga
godzine lekcyjna na korytarz. Przypomnial, ze Pani Dyrektor Chrulska podnosita kiedy$
na sesji kwestie obcigzenia pracg w kuchni, mowita o ilosci przygotowywanych positkow,
zwracala sie o zrozumienie tego problemu oraz przyznanie wiekszych srodkow. Na ostatniej
sesji budzet zostal skorygowany co do ilosci positkow wydawanych w kuchni w Szkole
Podstawowej Nr 3. Okazalo sie, ze praca w kuchni jest wykonywana przy jeszcze wiekszym
obcigzeniu pracujacych tam osob. Podkreslit, Ze nie dopuscit sie zadnych pomowien. Zwrdcit
sie z prosba do nauczycieli, aby nie odbierali rodzicom prawa rozmawiania o sprawach
istotnych dla Miasta, poniewaz jest to ich powinnosScig. Oczekiwana bylaby bardziej
konstruktywna dyskusja. Przypomnial, ze Pani Dyrektor Milanowska zaczeta odczytywanie
listu od ingerencji radnych w relacje pracodawca — pracownik, co nigdy nie bylo jego
intencja, i na pewno nie bylo to tez intencja Radnego Tomasza Miklasa, a takze innych os6b.
Poinformowal, ze trudno jest mu dociec, czy jego dzieci maja relacje pracownik —
pracodawca, iz raczej chodzi o inne relacje. Poprosit o nieuzywanie takich stow, jak
pomoéwienie. Poinformowal, ze takze otrzymat list w powyzszej sprawie, na ktéry udzieli
pisemnej odpowiedzi. Zauwazy}, ze Pani Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 3 powolala sie na
nieistniejgce dokumenty, przywotala protokét z poprzedniej sesji, ktéry jeszcze nie zostat
przyjety. Poinformowal, ze chcialby zapozna¢ sie ztym dokumentem. Powtorzyl,
Ze powinnoscig radnych, mieszkancow, rodzicow jest troska o wspolne sprawy Miasta.

Pani Radna Magdalena Sleszynska poinformowala, ze jest jej bardzo przykro, poniewaz
w pisSmie zostalo wymienione jej nazwisko, natomiast o oSwiacie zawsze wypowiada sie
z troskq i stara sie, zeby wszystkie dzialania stluzyly rozwojowi, ktére radni maja szanse
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podja¢. Przypomniala, Ze byla w szkolach, rozmawiata z Paniami Dyrektorkami, wiec nie
rozumie, dlaczego Pani Dyrektor powotuje sie na to, ze Radna nie interesuje sie losami szkot.
Podkreslita, ze krzywdzace jest ,,wrzucenie jej do jednego wora” ze sprawami, ktore toczq sie
miedzy Radnymi Kleczkowskim, Miklasem i Panig Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 4.
Zwrdcita uwage, ze z nowq Panig Dyrektor Szkoty Podstawowej Nr 4 nie miata do czynienia,
poniewaz nie bylo takiej okazji. Ztozyla jej zZyczenia wszelkiej pomys$lnosci, zeby praca w tej
szkole, ktora konczyta i jest bliska jej sercu, byla owocna i shuzyta augustowskim dzieciom.
Powtorzyla, ze jest jej bardzo przykro, poniewaz wszelkie dzialania, ktére podejmuje, majq
stuzy¢ temu, zeby dobrze dzialo sie w tych szkolach. Podkreslita, Zze nie bierze udziatu
w zadnych dyskusjach o mobbingach i innych pomowieniach.

Pan Radny Jacek Truszkowski wyrazil zdziwienie pismem, iz zostalo dopiero teraz
wystosowane. Stwierdzil, Ze to pismo powinno by¢ skierowane kilka miesiecy wcze$niej,
kiedy odbywala sie ogromna batalia na temat bytej Pani Dyrektor. Zapytal, dlaczego
Panie wcze$niej nie stanety w jej obronie.

Pani Wiestawa Chrulska — Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 3 poinformowala, Ze zostala
wywolana do odpowiedzi przez Pana Kleczkowskiego, wiec chciataby oznajmi¢, ze kazde
zainteresowanie radnych jest mile widziane. Dyrektorzy szk6t chetnie porozmawiaja
zradnymi o problemach szko6t. Zaprosita serdecznie do tych rozméw. Poinformowala,
ze zaden radny, aw szczegblnoSci Pan Kleczkowski, ktory wypowiada sie o Szkole
Podstawowej Nr 3, nigdy do niej nie zawital, Zeby porozmawia¢ o problemach, ktérych jest
bardzo duzo w szkole. Nigdy takie spotkanie, zagajenie, pytanie nie zaistnialo ze strony
radnych, a w szczeg6lnosci ze strony Pana Kleczkowskiego. Poinformowata, Ze to, co méwit
Pan Kleczkowski na poprzedniej sesji, jest klamstwem. W piSmie jest podana informacja,
Ze w stoldwce pracuje 7 oséb, a nie 4 osoby. Przypomniata, Ze na poprzedniej komisji
zglaszala problem intendenta a nie kucharek. Stotéwka jest bardzo dobrze wyposazona, m.in.
w mieszarke do farszu i inne techniczne urzadzenia, ktére usprawniajg prace. Natomiast Panie
czasami muszq przebywa¢ w obieralni ziemniakéw i w kazdym innym miejscu w kuchni.
Istnieja sytuacje, kiedy nauczyciel decyduje otym, ZzZeby uczniowie nie wychodzili
na przerwy, poniewaz chcialby, aby zjedli $niadanie lub inicjuje im jaka$s zabawe w sali.
Czasami nauczyciele mtodszych klas decyduja o tym, ile trwa lekcja. Jezeli lekcja trwa
dhuzej, to dzieci na przerwe wychodza dopiero wtedy, kiedy inni uczniowie sa juz na lekcjach.
Podkreslita, zZe jest to system, w ktérym nie ma zakazu wychodzenia z klasy, poniewaz drzwi
sa otwarte idzieci chodza po korytarzach. Zaprosita do odwiedzenia szkoly.
Poprosita, aby nie opierac sie na plotkach i pomowieniach.

Pan Radny Tomasz Miklas zapytal, dlaczego Pani Dyrektor Milanowska wypowiada sie
w imieniu wszystkich dyrektoréw szkét w Augustowie, skoro pismo podpisaty dwie
Panie Dyrektorki oraz jedna Pani, ktéra pelni obowigzki Dyrektora Szkoty. Odnos$nie
do ingerowania w sprawy szkoly poinformowal, ze zgodnie z par. 11 ust. 2 Statutu Miasta
Augustowa - organizacja i tryb pracy Rady - radny ma prawo zada¢ wyjasnien we wszystkich
sprawach, jej placowkach podleglych Burmistrzowi. Zapytal, co Panie Dyrektorki robig
dzisiaj na sesji, skoro wydaty regulamin zabraniajacy nauczycielom pojawiania sie na sesjach
i komisjach Rady Miejskiej, co bylo zarzucane jednej z nauczycielek. Podkreslil, ze byla
powotana bezprawna komisja pojednawcza i dziwi sie Panu Burmistrzowi, jako
wieloletniemu Dyrektorowi szkoly sredniej, Ze z entuzjazmem podchodzil do jawnego
lamania prawa. Zwrocit uwage, Ze juz nie pierwszy raz jest tamane prawo o$wiatowe,
przy ztamaniu prawa na dofinansowanie dojazdéw dzieci niepelnosprawnych interweniowat
Kurator Oswiaty, Rzecznik Praw Dziecka.
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Pan Marcin Kleczkowski — Radny Rady Powiatu odniést sie do stéw Pani Radnej
Magdaleny Sleszyniskiej informujac, e chyba rozpedzila sie méwigc o wrzucaniu do jednego
worka, czy o konfliktach, w ktérych uczestniczy Pan Radny. Powtoérzyl, ze jego
zainteresowanie sprawami zwigzanymi z oSwiata wynika z tego faktu, Ze jest to bardzo
wazne zagadnienie, poniewaz do szkot uczeszczajq jego dzieci. Uznal, ze Panstwo Radni
powinni szybciej interesowac sie tak istotnymi kwestiami i nie chcialby przytaczac
przyktadow, ilekro¢ zbywali je milczeniem lub lekcewazeniem. Poinformowat, ze do stow
Pani Dyrektor Chrulskiej odniesie sie na piSmie. Poprosit Pania Dyrektor o wybaczenie,
Ze nie byl na obieraku, iz udato sie Pani Dyrektor wzbudzi¢ szersze zainteresowanie.

Wicedyrektor Szkoly Podstawowej Nr 4 odniosta sie do wypowiedzi Pana Radnego
Jacka Truszkowskiego, iz rzeczywisScie w Szkole Podstawowej Nr 4 trwala batalia, ktora
zostata pomyslnie zakonczona. W Szkole od 12 maja panuje tad i porzadek doceniany przez
nauczycieli, ale Pan Radny Tomasz Miklas nie zakoniczyl tej batalii, i podejmuje ten temat
prawie na kazdej sesji Rady Miejskiej. Nauczyciele 23 czerwca 2017 r. wystosowali
oSwiadczenie do Przewodniczacego Komisji Spoleczno-Oswiatowej, w ktérym prosza
Pana Radnego Tomasza Miklasa o zaprzestanie wypowiadania sie Zle o Szkole. Zapytala,
czy informacja w powyzszej sprawie dotarta do Pana Radnego, poniewaz po zakonczeniu
roku szkolnego razem z Panem Radnym Kleczkowskim pojawili sie w Szkole po to,
aby zwolni¢ Panig Dyrektor. Zapytala, jakie uprawnienia w tej sprawie mieli Panowie Radni,
ktorzy zjawili sie w szkole nie wiedzac nawet o tym, co sie w niej dzieje. Powtorzyta,
ze Pan Radny Miklas bez przerwy wypowiada sie o Szkole, do czego doszio na ostatniej sesji
Rady Miejskiej. Zacytowata wypowiedZ Pana Radnego, o tresci: ,,prosi Pana Burmistrza o to,
aby zaprowadzit porzadek w SP4, poniewaz wobec jednej z nauczycielek stosowana jest
przemoc psychiczna, mobbing, i ta kobieta jest czolgana przez obie Panie Wicedyrektorki”.
Stwierdzita, Ze Pan Radny nawet nie raczyl zainteresowac sie tym, kto kieruje Szkolq.
Poinformowala, Ze pracuje na stanowisku Wicedyrektorem Szkoty, natomiast obok niej siedzi
Pani Dyrektor, ktéra pelni te obowiazki. W imieniu Pani Dyrektor zaprosita Pana Radnego,
aby zainteresowal sie sprawami Szkoty, brat udzial w posiedzeniach Rady Pedagogicznej,
poniewaz Pan Radny otrzymuje od jednej osoby niesprawdzone informacje. Powtorzyla,
ze Panie Dyrektorki zapraszaja Pana Radnego po to, aby moégl wypowiada¢ sie na temat
Szkoly po uzyskaniu wiasciwego ogladu sprawy. ,Czolganie nauczycieli” jest bardzo
powaznym zarzutem, skierowanym pod adresem Wicedyrektora Szkoty. Poprosita o podanie
konkretnych przykladow, w jaki sposob jest stosowana przemoc psychiczna, mobbing
i ,,czolganie”. Poprosita Pana Radnego w imieniu nauczycieli, ktorzy przybyli na sesje,
i na wsparcie ktorych zawsze mozna liczy¢, aby zaprzestal wypowiadania sie Zle na temat
Szkoty, poniewaz nie tylko to nie godzi w postawe radnego reprezentujgcego ogot miasta,
réwniez wymaga tego przyzwoitos¢ cztowieka.

Pan Radny Jézef Swiatkowski zacytowal fragment pisma, o treéci: ,,Sesja Rady Miejskiej
nie jest miejscem do rozstrzygania wewnetrznych spraw dotyczacych nauczycieli SP4”.
Zaproponowat zakonczenie dyskusji.

Pan Marcin Kleczkowski — Radny Rady Powiatu powtorzyl, ze nie chodzi o przepychanke
stowna, tylko o fakty. Nie zgodzit sie z wypowiedzig Pani Wicedyrektor dotyczaca przyczyny
jego wizyty w Szkole, ale nie chcialby toczy¢ sporéw ,,0 stbwka”, poniewaz wie, co mowit,
ico robil. Poprosit o nieinsynuowanie takich rzeczy, iz przyszedt do Szkoly po to,
aby zwolni¢ Dyrektora. Poinformowal, Ze nie mialy miejsca rzeczy, o ktore jest oskarzany, iz
o Panie powinny mierzy¢ stowa. Przyjal wypowiadane stowa, ktore podda rozwadze.



31

Zaapelowal o zastanowienie si¢ nad wypowiadanymi stowami. Powtérzyl, ze nigdy
nie zjawiat sie w Szkole w celu zwolnienia jakiegokolwiek Dyrektora. Wyjasnil, ze zostat
poproszony przez Paniag M.K. o péjscie z nig do jej miejsca pracy, na co wyrazit zgode,
poniewaz znat istote rzeczy omawianej przez Panstwa Radnych. Poinformowal, ze skoro
Panie apelujq o rozwage w stowach, to powinny ten apel skierowac takze w swoja strone.

Pan Radny Dariusz Ostapowicz poinformowal, ze jest absolwentem Szkoly Podstawowej
Nr 4, jej sasiadem i Radnym, wiec chcialby skorzysta¢ z zaproszenia Pani Dyrektor
i w towarzystwie innego radnego, w swobodnej atmosferze, porozmawia¢ o problemach
Szkoty, o jej rozwoju i o tym, co nas moze taczy¢, a nie dzieli¢. Podziekowal Pani Dyrektor
za to zaproszenie.

Pan Radny Tomasz Miklas poinformowal, iz nie moze obieca¢ Pani Dyrektor, Ze przestanie
interweniowa¢ w sprawie Szkoty, poniewaz ma do tego prawo, ale tez obowigzek wynikajacy
z par. 22 ust. 3 Statutu Miasta Augustowa, iz ,Radni maja obowigzek utrzymywania stalej
wiezi z wyborcami, ktorych reprezentuja w Radzie”. Poprosil, aby nie zmusza¢ go i nie
odbiera¢ prawa interweniowania w waznych sprawach dotyczacych miejskiej os$wiaty.
Powtorzyl, ze przyczynag jego interwencji jest tamanie prawa. Zglosit wniosek o wylaczenie
jawnosci obrad sesji, skoro Panie nauczycielki uwazaja, Ze jest szargane czyje$ dobre imie
i bez zgody Pan sa podejmowane dyskusje. Poinformowal, ze niestosowne jest zabieranie
glosu bez udzialu wszystkich zainteresowanych stron, np. nie zostala zaproszona
pokrzywdzona osoba, jedna z nauczycielek. Przypomnial, Ze Pan Mecenas na ostatniej sesji
zwracal uwage, iz niestosowna rzecza jest wypowiadanie sie bez udzialu zainteresowanych
stron.

Pan Radny Artur Kleczkowski poprosit, aby Panie mowigc ,,Pan Kleczkowski” uzywaty
réwniez imienia, poniewaz na sali jest obecnych dwoch Panéw Kleczkowskich.

Pan Andrzej Chmielecki — Radca Prawny przypomnial, Ze na ostatniej sesji chciat uczuli¢
Panstwa Radnych, iz wéjt jednej z gmin ma juz trzy wyroki karne za wypowiedzi na sesji.
Poinformowal, Ze sesja jest miejscem publicznym i nawet jej utajnienie nie zmienia faktu,
ze kazda osoba musi liczy¢ sie z odpowiedzialnoscig karna, jezeli kogos zniewaza, celowo
obraza. Radny, wojt, burmistrz réwniez musza liczy¢ sie z takim faktem. Utajnienie obrad
nic nie da, poniewaz nadal beda one trwaly i sesja jest nagrywana. Jezeli Panstwo Radni
sa czuli na punkcie wlasnego honoru i szanuja godno$¢ osobista, to nie powinni zapominac
0 wazeniu stéw przy tego typu wypowiedziach, poniewaz mozna niechcacy kogos zranic,
a ,stowa bola bardziej niz kamienie”. Stwierdzil, Ze wszystkim lezy na sercu dobro szkolnej
spotecznosci, dlatego sesja trwajaca do drugiej w nocy nie rozwigzalaby wszystkich
probleméw. Uznal, ze Pan Radny miat dobre intencje i jego celem nie byto pomawianie Pan.
Pan Radny na ostatniej sesji zasygnalizowal pewien problem, ktéry by¢ moze nalezato
wypowiedzie¢ bardziej dyplomatycznie, aby unikna¢ reperkusji. Powtorzyl, Ze nagrania
zsesji bedace w przestrzeni publicznej budza sensacje, publikuje je m.in. ,Przeglad
Powiatowy”. Poinformowal, iz nie nalezy zapomina¢ o tym, Ze nauczyciel wykonuje zawéd
zaufania prawo do dobrego imienia. Przypomniat, ze niektérzy nauczyciele pracuja na swoj
autorytet wiele lat i bardzo latwo jest to zniszczy¢. Zasugerowat, aby w obecnym okresie
Swigtecznym poszukiwac wszystkiego, co tgczy, a nie dzieli, nie prowadzi¢ dyskusji, ktore nie
posung do przodu sprawy, o ktorej by¢ moze nalezalo porozmawia¢ najpierw w gabinecie
celem wyjasnienia spornych kwestii. Uznal, Ze jezeli bedzie taka potrzeba, to Pan Burmistrz,
jako wieloletni Dyrektor Szkoly, na pewno wiaczy sie do tych rozméw. DoloZenie staran
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w kierunku rozwigzania problem6éw miedzyludzkich spowoduje, ze cata spotecznos¢ szkolna
bedzie lepiej funkcjonowata. Powtorzyl, ze utajnienie obrad nic nie zmieni.

Pan Sebastian Piekarski — Radca Prawny zacytowat par. 9 ust. 1 i ust. 2 Statutu Miasta
Augustowa, ktéry mowi o tym, Ze posiedzenia Rady sq jawne, a jezeli przedmiotem obrad
majq by¢ informacje niejawne, to Rada moze postanowi¢ o wylaczeniu jawnosci obrad.
Poinformowal, Ze rozmawiajac o dobrach osobistych nalezy mie¢ na uwadze powsciagliwos¢
danych oséb, a nie pozbawianie jawnosci obrad. Uznal, Ze nawet emocjonalna dyskusja, ktora
powstala i dotyczy konkretnych oséb nie jest podstawa do tego, aby sesja przestata by¢ jawna,
poniewaz niejawnoS$¢ sesji moze by¢ tylko wtedy, gdy na niej mogq by¢ poruszane tylko
informacje niejawne lub inne ustawowo chronione, wazne dla bezpieczenstwa panstwa.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zapytal, czy Pan Radny Tomasz Miklas podtrzymuje
wniosek.

Pan Radny Tomasz Miklas podtrzymal wniosek. Zwrocit uwage, ze na przedostatniej sesji
Pan Burmistrz nie wylaczy¢ sesji z jawnosSci, ale odniést sie na piSmie do zlozonych
interpelacji. Poinformowal, ze mieszkancy Augustowa nie mieli okazji zapozna¢ sie z tymi
odpowiedziami, ale by¢ moze zostaly one opublikowane w prasie.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, Ze sesja Rady Miejskiej zawsze jest
otwarta na mieszkancéw. Radnym jest bardzo milto, kiedy przychodza na obrady
i interweniuja w sprawach szkoly badZz innych kwestiach dotyczacych mieszkancow.
Powtorzyl, ze dyskusja jest zawsze mile widziana, ale obecnie zaczela zmierza¢ w strone
nie dyskusji o tym, czy w szkole dzieje sie dobrze albo Zle, i jak powinno sie dzia¢, tylko
w strone tego, czy Pan Radny Miklas naduzyt stow, i czy nie naduzyly tych stow Panie
w odniesieniu do Pana Radnego Miklasa, czy Pana Radnego Kleczkowskiego. Zaapelowat
o powsciggliwos¢. Nie zamyka dyskusji, aby kazdy mogt wzia¢ w niej udziat. Poddat pod
glosowanie wniosek Pana Radnego Tomasza Miklasa o wylaczenie jawnos$ci obrad. Poprosit o
podniesienie reki inacisniecie stosownego przycisku w systemie eSesja. W wyniku
przeprowadzonego jawnego glosowania wniosek zostat odrzucony.

Wyniki glosowania
ZA: 1, PRZECIW: 15, WSTRZYMUIJE SIE: 3, BRAK GLOSU: 2, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (1)

Tomasz Miklas

PRZECIW (15)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buktaho, Filip Chodkiewicz, Adam Cilulko, Jerzy Dobrowolski,
Aleksandra Kleczkowska, Pawel Kotwica, Wojciech Szymon Krzywinski, Joanna Lisek,
Bozenna Fukaszewicz, Piotr Pilasiewicz, J6zef Swiatkowski, Jacek Truszkowski,
Bogdan Wierzbicki, Mirostaw Zawadzki

WSTRZYMUIE SIE (3)

Tomasz Dobkowski, Artur Kleczkowski, Dariusz Ostapowicz

BRAK GLOSU (2)

Magdalena Sleszyniska, Adam Wysocki

Pani Dyrektor zauwazyla, Ze Pan Radny Miklas ciggle odnosi sie do komisji pojednawcze;j.
Odniosta wrazenie, ze to jest jedyna rzecz, ktorga wie o Szkole. Odniosta sie rowniez
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do stwierdzenia Pana Radnego, iz dyskusja nie ma sensu z powodu braku drugiej strony.
Uznala, ze na sesji nie dojdzie do takiego spotkania. Ponowila zaproszenie Pana Radnego
Miklasa i Pana Radnego Ostapowicza do Szkoty w celu zapoznania sie z sytuacja Szkoty.

W dyskusji zabrata glos jedna z nauczycielek, ktoéra poinformowata, Ze komisja pojednawcza
byta powotana rowniez wtedy, kiedy Dyrektorem byta Pani B.K.

Pan Radny Tomasz Miklas podziekowal za zaproszenie, z ktorego skorzysta. Powtorzyl,
7ze wypowiada sie w bardzo istotnej kwestii, poniewaz jest lamane prawo. Poprosit
Pana Mecenasa o wyjasnienie przyczyny powotywania komisji pojednawczej. Zaproponowat
zapoznanie sie z orzeczeniem Pana Wojewody, ktéry wykazal, Ze Pani Dyrektor zostata
zwolniona z naruszeniem prawa.

Pan Sebastian Piekarski — Radca Prawny poinformowal, ze zgodnie z art. 234 Kodeksu
Pracy w celu polubownego zalatwienia sporéw o roszczenia pracownikéw ze stosunku pracy
moga by¢ powolywane komisje pojednawcze, ktére powoluje wspoélnie pracodawca,
zakladowa organizacja zwigzkowa. Wyjasnil, ze sa rézne sposoby rozwigzywania sporéw
i kazdy z nich jest dobry, jezeli zaklada dojscie do porozumienia, mediacje.

Pan T.J. zwrécil uwage, ze dziwig go stowa wypowiedziane przez Panig Dyrektor Szkoty
Podstawowej Nr 4. Skoro Pani Dyrektor stwierdzita publicznie, Zze Pan Radny Kleczkowski
przyszedt zwolni¢ Panig Dyrektor, to powinna wiedzie¢, kto ma kompetencje do zwalniania
kogokolwiek ze stanowiska.

Pan Radny Artur Kleczkowski odpowiedzial, Ze ,,nigdzie nie chodzit”.

Pan Radny Marcin Kleczkowski powtdrzyt, ze zostal poproszony o to, aby wspdlnie z Panig
Dyrektor p6js¢ do jej gabinetu. Zwrdécit uwage, ze nie tylko stowa ale i zachowania swiadcza
o ludziach. Poinformowal, Ze dzisiaj jedna z Pan nauczycielek patrzac na niego pukala sie
w czolo, wiec chciatby odpowiedzie¢ tej nauczycielce reprezentujacej zawdd zaufania
publicznego, Ze nie przystoi jej takie zachowanie, $wiadcza o niej jej stowa i czyny.
Wyrazit nadzieje, Ze nie jest w tej kwestii reprezentantem catego Srodowiska.

Pan Dariusz Szkiladz — Kierownik Wydzialu Edukacji i Sportu wyrazil zazenowanie
dyskusja. Poinformowal, ze juz od dhizszego czasu wystuchuje pewnych dyskusji, a pdZniej
odstuchuje nagrania w dzienniku powiatowym. Zwrocit uwage, ze niedobrze dzieje sie,
jezeli odpowiedzialna osoba pelnigca funkcje publiczng klamie na sesji, poniewaz chca
cos wywola¢, a pdzniej nie wie, jak sie z tego wytlumaczy¢. Zasugerowal odstuchanie
materialu w dzienniku powiatowym. Poinformowal, Zze nie ma tam pytan, tylko stwierdzenia
pt.: ,,jest dwuzmianowos¢”. Zapytal, czy Pan Kleczkowski wie, co to jest dwuzmianowosc¢,
ajezeli nie wie, to powinien o to zapyta¢ lub przeczyta¢ w Internecie definicje
dwuzmianowosci. Zwrocil uwage, Ze ww. oskarzenia sq nieuczciwe wobec Szkot. Odniodst sie
do wypowiedzi Pana Radnego, ktéry stwierdzit, Ze dzieci w klasach mtodszych nie wychodza
na przerwe. Poinformowal, Ze mieszkaniec niezwigzany z oswiata, ktéry shucha tej
wypowiedzi uzna, ze dzieci w klasach sa trzymane na uwiezi, natomiast program w nauczaniu
zintegrowanym jest tak skonstruowany, ze to nauczyciel decyduje o przerwie, a nie dzwonek.
Pan Radny nie pytat o to, dlaczego dzieci nie wyszty z klasy, tylko stwierdzil, ze nauczycielki
je zatrzymuja. Pan Radny nie pytat o to, ile jest zatrudnionych kucharek, tylko stwierdzit, ze
pracownik ,,p6t dnia obiera ziemniaki”. Natomiast ww. pracownik pracuje w kuchni, wiec
moze by¢ taka sytuacja, ze bedzie obieral ziemniaki przez caly dzien, decyduje o tym
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organizacja pracy. Zwrocit uwage, ze celem Pana Radnego jest wywolanie wrazenia w
spoteczenstwie o zle pracujacych szkotach. Poinformowal, ze swoje stowa kieruje do Pana
Kleczkowskiego oraz do Pana Miklasa. Wyjasnit, ze Pani Dyrektor pelni funkcje Dyrektora,
jest pelnoprawnym Dyrektorem powotanym przez Burmistrza Miasta Augustowa. Jezeli
Panstwo chcag wywolywac zle wrazenie o szkotach, to by¢ moze cze$¢ spoteczenstwa w to
uwierzy, ale sq tez ludzie, ktorzy przyjda i powiedza ,nie”. Zwrocil uwage, ze ww. ludzie
ciezko pracuja, kazdego dnia tworza system augustowskiej oswiaty, ktory osigga wiele
sukcesow. Poruszyt sprawe dopalaczy i narkotykéw. Zapytal, c6Z moze gorszego wywotac
panike w spoteczenistwie, jesli nie hasto, ze sq one obecne w szkole. Poinformowal, Ze Pan nie
zadal pytania o zdiagnozowane przypadki z narkotykami, tylko tak twierdzil, do czego
nie miat prawa. Poinformowal, Ze w pelni rozumie Kierownikéw jednostek organizacyjnych
miasta, ktorzy dzisiaj czujg sie urazeni, poniewaz Panowie wydali osad niesprawiedliwy
w stosunku do ich pracy, rowniez do pracy wielu nauczycieli w ich placéwkach, ktérzy ciezko
pracujg, aby dobrze wychowac¢ i wyedukowa¢ miodziez, osiggaja w tym wzgledzie duzo
sukceséw sportowych, artystycznych, edukacyjnych. Swiadcza o tym wyniki, z ktérymi
mozna zapoznac sie lub o nie zapyta¢. Zwrocit sie z prosba do Pana Przewodniczacego,
aby nie tolerowat tych stwierdzen i oskarzen, ktére tak tatwo ptyna w kierunku mieszkancéow
Augustowa, tylko interweniowat w sytuacji, kiedy Radni przekraczaja granice pytan
i oskarzen.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, Ze nie zamierza wprowadza¢ cenzury
na sesji. Zaapelowatl do Panstwa Radnych, aby wazyli stowa, iz wszystkim bedzie latwiej,
jezeli beda starali sie zachowa¢ powsciagliwo$¢. Zauwazyl, ze obie strony sporu przed chwila
wyrazity takq wole.

Pan Radny Tomasz Miklas odnidst sie do wypowiedzi Pana Mecenasa Piekarskiego.
ktory stwierdzil, ze kazdy sposob jest dobry na rozwiazanie konfliktu, sporu.
Popart wypowiedZ Pana Mecenasa, o ile ta metoda odbywa sie w granicach prawa.
Odnidst sie do wypowiedzi Pana Kierownika Szkiladzia, ktory zarzucit mu i jego koledze
klamstwo. Wyrazil zdziwienie wyglaszanymi publicznie oszczerstwami i chciatby
przypomnie¢, kto czesto na sesji i komisji mija sie z prawda. Nawigzal do pracy Pan
ze Szkoly Podstawowej Nr 4, w ktérej jest lamane prawo. Wyjasnil, ze Panie zrobily
przestuchanie nauczycielce w obecnosci Pana Kierownika. Nauczycielke przestuchiwata Pani
pelnigca obowigzki Dyrektora, do czego nie miala prawa. Wyjasnil, Ze powyzsze powody
byly przyczyna podejmowanych interwencji, iz caly czas interwencje sa podejmowane
tematycznie. Przypomnial, ze Pan Kierownik na posiedzeniu komisji poinformowat, ze jedna
z Pan nauczycielek klamie, iz nie brat udzialu w zadnym przestuchiwaniu i nie zadawat pytan.
Poinformowal, ze wtedy przypomniat Panu Kierownikowi o nagraniu, natomiast
Pan Kierownik wy$miatl takie stwierdzenie i jedng z Pan. Na tym nagraniu sg stowa
Pana Kierownika, informacja o nagrywaniu spotkania, na co Pan Kierownik wyrazit zgode,
jednak ,wykpit sie” z tego na posiedzeniu Komisji. Poinformowal, Ze Pan Kierownik
powinien stukngC sie we wiasng piers, nie bedzie go dalej przekonywal, poniewaz od roku
trwa to przekonywanie dotyczace Szkoty Podstawowej Nr 4.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej odniost wrazenie, ze dyskusja znalazta sie w takim
punkcie, w ktérym trudno jest o to, aby byta konstruktywna, kiedy dwie strony dyskutujace
ze soba nawzajem oskarzaja sie o klamstwo. Stwierdzil, ze pole do porozumienia mocno sie
zawezilo. Zaapelowal o podsumowanie wypowiedzi.
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Pan Radny Tomasz Miklas zapytal, czy cos jeszcze zostato ,,z resztek” kodeksu etycznego
w miescie, ktory podobno obejmuje tylko kierownikow i pracownikéw Urzedu Miejskiego,
ale nie radnych. Zaapelowal do Pana Burmistrza o zastosowanie sie¢ do tego kodeksu
i wycigganie wnioskow.

Pan Wojciech Walulik — Burmistrz Miasta nie zrozumiat oczekiwan Pana Radnego.

Pan Radny Tomasz Miklas odpowiedzial, ze Pan Burmistrz powotal kodeks etyki, a obecnie
sa wyglaszane publicznie oszczerstwa wobec radnych. Zapytal, czy ten kodeks jeszcze
obowiazuje, czy Pan Burmistrz wyciaga jakies konsekwencje.

Pan Burmistrz odpowiedzial, ze trzeba postepowaC zgodnie z wilasnym sumieniem.
Jezeli Pan Radny poczul sie publicznie obrazony, to sa od tego odpowiednie organa, sady,
w ktorych mozna dochodzi¢ swoich praw. Zaapelowal o to, aby na sesji Rady Miejskiej
nie robi¢ wiecu, posiedzen rady pedagogicznej. Podziekowat Panu Radnemu za inicjatywe
dotyczaca spotkania ,,przy kawie”, iz w tym kontekscie powinny by¢ prowadzone rozmowy.
W zwiazku z mijajacym kolejnym rokiem oraz mijajacymi trzema latami pracy na stanowisku
Burmistrza podziekowal z calego serca Dyrektorom, nauczycielom, pracownikom obshugi,
Panu Kierownikowi za prace na rzecz augustowskiej oswiaty, ktora obecnie jest w zupelnie
innym miejscu niz przed trzema laty. Jezeli ten proces bedzie dalej kontynuowany, to za dwa
lata oSwiata osiggnie wspaniate wyniki.

Pan Radny Tomasz Miklas podziekowal Panu Burmistrzowi, iz zatroszczyl sie o kawe.
Zapytal, czy wystarczy Panu Burmistrzowi rozwagi i roztropnosci w doprowadzeniu
ww. sprawy do konca.

W dyskusji glos zabrata Pani Dyrektor, ale wypowiedZ nie zostata zarejestrowana z powodu
wylqczonego mikrofonu.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej podziekowal za obecnos$¢ na sesji i rozmowe. Zapytat,
czy kto$ z Panstwa Radnych chcialby jeszcze zabrac glos.

Wiecej gloséw w dyskusji nie bylo.

Ad. pkt5g
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego czeSci miasta Augustowa zwanego
"Wypusty III".

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowatl, ze Rada
Miejska przystapi obecnie do realizacji pkt 5g porzadku obrad, tj. do rozpatrzenia projektu
uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzadzenia Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego czesci miasta Augustowa zwanego "Wypusty I11".

Pan Pawel Kotwica — Przewodniczacy Komisji Rozwoju poinformowal, ze Komisja
Rozwoju w dniu 9.12.2017 r. zajmowala sie ww. planem i omoéwila jego zakres.
Projekt uchwaly w powyzszej sprawie zostat zaopiniowany pozytywnie.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poddal projekt uchwaty
pod glosowanie. Poprosit o podniesienie reki i nacisniecie stosownego przycisku w systemie
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eSesja. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania Uchwala Nr XLIII/410/17
w sprawie przystgpienia do sporzadzenia Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego czesci miasta Augustowa zwanego "Wypusty 111" zostala podjeta /zal. nr 14/.

Wyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (17)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buklaho, Filip Chodkiewicz, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica,
Wojciech Szymon Krzywinski, Joanna Lisek, Tomasz Miklas, Dariusz Ostapowicz,
Piotr Pilasiewicz, Jozef Swiqtkowski, Jacek  Truszkowski, Bogdan Wierzbicki,
Mirostaw Zawadzki

BRAK GLOSU (1)

Bozenna Lukaszewicz

NIEOBECNI (3)

Adam Cilulko, Magdalena Sleszyniska, Adam Wysocki

Ad. pkt5h
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly w sprawie wzoru deklaracji

o wysokosci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi skladanej przez
wlasciciela nieruchomosci._

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, Ze Rada
Miejska przystapi obecnie do realizacji pkt 5h porzadku obrad, tj. do rozpatrzenia projektu
uchwaly w sprawie wzoru deklaracji o wysokosSci oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi skladanej przez wilasciciela nieruchomosci._

Pani Radna Joanna Lisek poinformowata, ze mieszkancy ulicy, przy ktorej mieszka,
mieli problem z oddaniem odpadéw w postaci niewielkiej iloSci styropianu i papy.
Worki wystawione pod domem nie zostaly zabrane. Roéwniez PSZOK nie odebral tych
odpadow. Zapytata, gdzie mieszkancy Augustowa maja oddawac tego rodzaju odpady,
gdzie mozna zglaszac ich zabranie.

Pan Wojciech Walulik — Burmistrz Miasta poinformowal, ze PSZOK jest miejscem,
do ktérego sa oddawane odpady. Styropian i papa sa odpadami budowlanymi, ktére nie maja
swojej kwalifikacji objetej umowaq. Zaproponowat oddawanie odpadéw do PSZOK, natomiast
ww. problem wyjasni z BIOM.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poddal projekt uchwaty
pod glosowanie. Poprosit o podniesienie reki i nacisniecie stosownego przycisku w systemie
do glosowania. W wyniku przeprowadzonego jawnego gtosowania Uchwata Nr XLIII/411/17
w sprawie zmiany uchwaly w sprawie wzoru deklaracji o wysokoSci oplaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi skladanej przez wlasciciela nieruchomosci
zostata podjeta /zal. nr 15/.

Wyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GEOSU: 0, NIEOBECNI: 4
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Wyniki imienne:

ZA (17)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buklaho, Filip Chodkiewicz, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica,
Wojciech Szymon Krzywinski, Joanna Lisek, Tomasz Miklas, Dariusz Ostapowicz,
Piotr Pilasiewicz, Jozef Swiqtkowski, Jacek  Truszkowski, Bogdan Wierzbicki,
Mirostaw Zawadzki

NIEOBECNI (4)

Adam Cilulko, Bozenna Fukaszewicz, Magdalena Sleszyniska, Adam Wysocki

Ad.pkt 5 i
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie powierzenia spolce pod firma: BIOM

Sp. z 0.0. z siedziba w Dolistowie Starym zadania wlasnego Gminy Miasto Augustow
w zakresie gospodarki odpadami komunalnymi oraz wyrazenia zgody na zawarcie przez
Gmine Miasto Augustow aneksu do umowy wykonawczej o swiadczenie uslug
publicznych w zakresie gospodarki odpadami zawartej dnia 10 pazdziernika 2011 roku,
niezbednego dla realizacji projektow pn.: ,Biebrzanski System Gospodarki Odpadami -
etap III - RIPOK" i ,,Biebrzanski System Gospodarki Odpadami - etap III - PSZOKI",
wspolfinansowanych ze $rodkéw Funduszu Spéjnosci w ramach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, Ze Rada
Miejska przystgpi obecnie do realizacji pkt 5i porzadku obrad, tj. do rozpatrzenia projektu
uchwaly w sprawie powierzenia spotce pod firma: BIOM Sp. z 0.0. z siedzibg w Dolistowie
Starym zadania wilasnego Gminy Miasto Augustow w zakresie gospodarki odpadami
komunalnymi oraz wyrazenia zgody na zawarcie przez Gmine Miasto Augustow aneksu
do umowy wykonawczej o swiadczenie ustug publicznych w zakresie gospodarki odpadami
zawartej dnia 10 pazdziernika 2011 roku, niezbednego dla realizacji projektow pn.:
,Biebrzanski System Gospodarki Odpadami - etap III - RIPOK" i ,Biebrzanski System
Gospodarki Odpadami - etap III - PSZOKI", wspotfinansowanych ze srodkéow Funduszu
Spéjnosci w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020.
Zapytal, czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos na temat omawianego projektu
uchwaty.

Glosow w dyskusji nie byto, i Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady
Miejskiej poddat projekt uchwaty pod glosowanie. Poprosit o podniesienie reki i nacisniecie
stosownego przycisku w systemie eSesja. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania
Uchwala Nr XLIII/412/17 w sprawie w sprawie powierzenia spétce pod firma:
BIOM Sp. z 0.0. z siedzibg w Dolistowie Starym zadania wiasnego Gminy Miasto Augustow
w zakresie gospodarki odpadami komunalnymi oraz wyrazenia zgody na zawarcie przez
Gmine Miasto Augustéw aneksu do umowy wykonawczej o Swiadczenie ustug publicznych
w zakresie gospodarki odpadami zawartej dnia 10 pazdziernika 2011 roku, niezbednego
dla realizacji projektow pn.: ,,Biebrzanski System Gospodarki Odpadami - etap III - RIPOK"
i, Biebrzanski System Gospodarki Odpadami - etap III - PSZOKI", wspotfinansowanych
ze srodkéw Funduszu Spéjnosci w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko na lata 2014-2020 zostata podjeta /zal. nr 16/.

Wyniki glosowania
ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 4, BRAK GELOSU: 0, NIEOBECNI: 4
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Wyniki imienne:

ZA (13)

Sylwia Bielawska Tomasz Buklaho, Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska,
Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica, Wojciech Szymon Krzywinski, Joanna Lisek,
Dariusz Ostapowicz, Jozef Swiatkowski, Jacek Truszkowski, Bogdan Wierzbicki,
Mirostaw Zawadzki

WSTRZYMUIE SIE (4)

Filip Chodkiewicz, Tomasz Dobkowski, Tomasz Miklas, Piotr Pilasiewicz

NIEOBECNI (4)

Adam Cilulko, Bozenna Lukaszewicz, Magdalena Sleszyniska, Adam Wysocki

Ad. pkt j
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XIV/110/15

Rady Miejskiej w Augustowie z dnia 29 wrzesnia 2015 r. w sprawie ustalenia cen za
ushugi przewozowe srodkami miejskiej komunikacji na terenie Miasta Augustowa._

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowatl, ze Rada
Miejska przystapi obecnie do realizacji pkt 5j porzadku obrad, tj. do rozpatrzenia projektu
uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XIV/110/15 Rady Miejskiej w Augustowie z dnia
29 wrze$nia 2015 r. w sprawie ustalenia cen za ustugi przewozowe Srodkami miejskiej
komunikacji na terenie Miasta Augustowa. Zapytal, czy ktoS z Panstwa Radnych chciatby
zabrac glos na temat omawianego projektu uchwaty.

Glosow w dyskusji nie bylo i Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady
Miejskiej poddal projekt uchwaty pod glosowanie. Poprosit o podniesienie reki i nacisniecie
stosownego przycisku w systemie eSesja. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania
Uchwalta Nr XLIII/413/17 w sprawie zmiany uchwaly Nr XIV/110/15 Rady Miejskiej
w Augustowie z dnia 29 wrzes$nia 2015 r. w sprawie ustalenia cen za ustugi przewozowe
srodkami miejskiej komunikacji na terenie Miasta Augustowa zostata podjeta /zal. nr 17/.

Wyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:

ZA (17)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buklaho, Filip Chodkiewicz, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica,
Wojciech Szymon Krzywinski, Joanna Lisek, Tomasz Miklas, Dariusz Ostapowicz,
Piotr Pitasiewicz, Jézef Swiatkowski, Jacek Truszkowski, Bogdan  Wierzbicki,
Mirostaw Zawadzki

NIEOBECNI (4)

Adam Cilulko, Bozenna Lukaszewicz, Magdalena Sleszyniska, Adam Wysocki

Ad. pkt 5 k
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXXVII/354/17

Rady Miejskiej w Augustowie z dnia 10 sierpnia 2017 r. w sprawie udzielenia przez
Gmine Miasto Augustéw pomocy finansowej Powiatowi Augustowskiemu.
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Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, Ze Rada
Miejska przystgpi obecnie do realizacji pkt 5k porzadku obrad, tj. do rozpatrzenia projektu
uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXXVII/354/17 Rady Miejskiej w Augustowie
z dnia 10 sierpnia 2017 r. w sprawie udzielenia przez Gmine Miasto Augustow pomocy
finansowej Powiatowi Augustowskiemu. Zapytal, czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby
zabrac glos na temat omawianego projektu uchwaty.

Pani Aleksandra Kleczkowska — Przewodniczgca Komisji ds. Budzetu przedstawita opinie
Komisji ds. Budzetu, ktéra na posiedzeniu 27 grudnia 2017 r. ww. projekt uchwaty
zaopiniowata pozytywnie.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat projekt uchwaty
pod glosowanie. Poprosit o podniesienie reki i naciSniecie stosownego przycisku w systemie
eSesja. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania Uchwata Nr XLIII/414/17
w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXXVII/354/17 Rady Miejskiej w Augustowie z dnia
10 sierpnia 2017 r. w sprawie udzielenia przez Gmine Miasto Augustéw pomocy finansowej
Powiatowi Augustowskiemu zostata podjeta /zal. nr 18/.

Wyniki glosowania
ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GELOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:

ZA (16)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buklaho, Tomasz Dobkowski, Jerzy Dobrowolski, Aleksandra
Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica, Wojciech Szymon Krzywinski,
Joanna Lisek, Tomasz Miklas, Dariusz Ostapowicz, Piotr Pilasiewicz, Jézef Swiatkowski,
Jacek Truszkowski, Bogdan Wierzbicki , Mirostaw Zawadzki

WSTRZYMUIE SIE (1)

Filip Chodkiewicz

NIEOBECNI (4)

Adam Cilulko, Bozenna Lukaszewicz, Magdalena Sleszyniska, Adam Wysocki

Ad. pkt51
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr XL1/394/17 Rady

Miejskiej w Augustowie z dnia 22 listopada 2017 r. w sprawie udzielenia przez Gmine
Miasto Augustéw pomocy finansowej Powiatowi Augustowskiemu.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowatl, ze Rada
Miejska przystapi obecnie do realizacji pkt 51 porzadku obrad, tj. do rozpatrzenia projektu
uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly Nr XLI/394/17 Rady Miejskiej w Augustowie z dnia
22 listopada 2017 r. w sprawie udzielenia przez Gmine Miasto Augustéw pomocy finansowej
Powiatowi Augustowskiemu. Udzielit glosu Pani Aleksandrze Kleczkowskiej -
Przewodniczacej Komisji ds. Budzetu z prosba o przedstawienie opinii Komisji.

Pani Aleksandra Kleczkowska — Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu poinformowatla,
ze Komisja ds. Budzetu na posiedzeniu 27 grudnia 2017 r. ww. projekt uchwaty zaopiniowata

pozytywnie.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poddal projekt uchwaty
pod glosowanie. Poprosit o podniesienie reki i nacisniecie stosownego przycisku w systemie
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eSesja. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania Uchwala Nr XLIII/415/17
w sprawie zmiany Uchwatly Nr XL1/394/17 Rady Miejskiej w Augustowie z dnia 22 listopada
2017 r. w sprawie udzielenia przez Gmine Miasto Augustow pomocy finansowej Powiatowi
Augustowskiemu zostata podjeta /zal. nr 19/.

Wyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:

ZA (17)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buklaho, Filip Chodkiewicz, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Pawel Kotwica,
Wojciech Szymon Krzywinski, Joanna Lisek, Tomasz Miklas, Dariusz Ostapowicz,
Piotr Pitasiewicz, Jézef Swiatkowski, Jacek Truszkowski, Bogdan  Wierzbicki,
Mirostaw Zawadzki

NIEOBECNI (4)

Adam Cilulko, Bozenna Lukaszewicz, Magdalena Sleszyniska, Adam Wysocki

Ad. pkt51
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu miasta na rok 2017._

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowatl, ze Rada
Miejska przystapi obecnie do realizacji pkt 5t porzadku obrad, tj. do rozpatrzenia projektu
uchwaly w sprawie zmian budzetu miasta na rok 2017. Udzielitl glosu Pani Aleksandrze
Kleczkowskiej - Przewodniczacej Komisji ds. Budzetu z prosba o przedstawienie opinii
Komisji.

Pani Aleksandra Kleczkowska — Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu poinformowata,
ze Komisja ds. Budzetu na posiedzeniu 27 grudnia 2017 r. ww. projekt uchwaty zaopiniowata

pozytywnie.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat projekt uchwaty
pod glosowanie. Poprosit o podniesienie reki i nacisniecie stosownego przycisku w systemie
eSesja. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania Uchwata Nr XLIII/416/17
w sprawie zmian budzetu miasta na rok 2017 zostata podjeta /zal. nr 20/.

Wyniki glosowania
ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 2, BRAK GELOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:

ZA (15)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buklaho, Filip Chodkiewicz, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Wojciech Szymon
Krzywinski, Joanna Lisek, Dariusz Ostapowicz, Piotr Pilasiewicz, Jozef Swiatkowski,
Jacek Truszkowski, Bogdan Wierzbicki, Mirostaw Zawadzki

WSTRZYMUIE SIE (2)

Pawel Kotwica , Tomasz Miklas

NIEOBECNI (4)

Adam Cilulko, Bozenna Lukaszewicz, Magdalena Sleszyniska, Adam Wysocki
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Ad. pkt 5 m
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej

Miasta Augustowa na lata 2017-2027.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, Ze Rada
Miejska przystapi obecnie do realizacji pkt 5m porzadku obrad, tj. do rozpatrzenia projektu
uchwaly w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Augustowa na lata 2017-
2027. Zapytal, czy kto$ z Panstwa Radnych ma pytania dotyczqce omawianego projektu
uchwaty.

Pani Aleksandra Kleczkowska — Przewodniczaca Komisji ds. Budzetu poinformowatla,
ze Komisja ds. Budzetu na posiedzeniu 27 grudnia 2017 r. ww. projekt uchwaty zaopiniowata

pozytywnie.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej poddal projekt uchwaty
pod glosowanie. Poprosit o podniesienie reki i nacisniecie stosownego przycisku w systemie
do glosowania. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania Uchwata Nr XLII1/417/17
w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Augustowa na lata 2017-2027
zostala podjeta /zal. nr 21/.

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 3, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:

ZA (14)

Sylwia Bielawska, Tomasz Buklaho, Filip Chodkiewicz, Tomasz Dobkowski,
Jerzy Dobrowolski, Aleksandra Kleczkowska, Artur Kleczkowski, Wojciech Szymon
Krzywinski, Dariusz Ostapowicz, Piotr Pilasiewicz, Jozef Swiatkowski, Jacek Truszkowski,
Bogdan Wierzbicki, Mirostaw Zawadzki

WSTRZYMUIE SIE (3)

Pawet Kotwica, Joanna Lisek , Tomasz Miklas

NIEOBECNI (4) Adam Cilulko, Bozenna FEukaszewicz, Magdalena Sleszyrnska,
Adam Wysocki

Ad. pkt 6
Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Pan Wojciech Walulik — Burmistrz Miasta poinformowal, Ze odpowiedzi na interpelacje
udzieli w formie pisemnej.

Pan Tomasz Buklaho — Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej zwrdcit sie z prosba o
szybsze udzielanie odpowiedzi na interpelacje. Zasugerowal wyznaczenie konkretnego
terminu.

Burmistrz Miasta poprosit o podanie tego terminu.

Pan Wiceprzewodniczacy zaproponowal przestrzeganie dwutygodniowego terminu, ktéry
jest zapisany w Statucie Miasta.
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Ad. pkt 7
Przyjecie protokohlu z obrad XLI sesji RM z 22.11.2017 r.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej zapytal, czy Panstwo
Radni wychwycili omylki w protokole z XLI sesji Rady Miejskiej w Augustowie
222.11.2017 1.

Uwag nie zgloszono i Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej
poddat protokot z XLI sesji RM pod glosowanie. Poprosit o podniesienie reki i nacisniecie
stosownego przycisku w systemie eSesja. W wyniku przeprowadzonego jawnego glosowania
protok6t Nr XLI z 22.11.2017 r. zostal przyjety 11 glosami za, przy braku glosow
przeciwnych i przy 5 glosach wstrzymujacych sie.

Ad. pkt 8
Zapytania i wolne wnioski.

Pan Radny Mirostaw Zawadzki odczytal pismo mieszkaiicéw ul. }tF.opianowej
2 22.12.2017 r. /zal. nr 22/.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej przypomnial, Ze pisma
kierowane do Rady Miejskiej i Przewodniczacego sq na biezaco dotaczane do systemu eSesja,
aby Panstwo Radni mogli korespondencje otrzymywac bez zbednej zwioki.

Pan Tomasz Buklaho — Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej zapytal, jaki od nowego roku
bedzie sklad zespolu prawnikéw, gdyz Pan Mecenas Andrzej Chmielecki deklarowat
zakonczenie wspolpracy. Zapytal, czy Pan Mecenas bedzie w jaki$ sposob zwiazany z Gming
Miasto Augustow, Urzedem Miejskim badz jej jednostkami.

Pan Wojciech Walulik — Burmistrz Miasta poinformowal, ze zamierza przedluzy¢ umowe
Panu Mecenasowi. Jezeli Pan Mecenas wyrazi zgode, to skorzysta z jego ushug.

Pan T.J. zapytal, czy zadluzenie Miasta na koniec 2017 r. wynosi 41 mln z}.

Pan Slawomir Sieczkowski — Skarbnik Miasta odpowiedzial, ze na zakonczenie 2017 r.
planowane zadluizenie ma wynosi¢ 38.235.783 zi., a na koniec 2018 r. - 57.021.198 zi.
Wykonanie odbiega zazwyczaj od planu. Chcialby, aby bylo ono lepsze niz plan, bardziej
pozytywne. Prowadzone sg starania zmierzajace do obnizenia dlugu. Wszystkie przestanki
wskazuja na to, ze faktyczne wykonanie powinno by¢ nizsze.

Pan T.J. zapytal, dlaczego zmienia sie kwota zadlizenia. Poinformowat, Ze po odejsciu
Pana Cieélika ze stanowiska Burmistrza dtug wynosit 16 mln z} przy budzecie w wysokos$ci
ok. 92 min z}, a gdy odchodzit Pan Kozuchowski, to kwota zadluzenia wynosita 26 min zi.
Obecnie zadluzenie wynosi ok. 40 mln z}. Zaproponowat realne spojrzenie na budzet miasta
i jego wykonanie. Przypomnial, ze w 2016 r., efekt przyniosta kwota 17 mln zt z Programu
500+, ktorej Urzad byt ,,przekaznikiem™.

Pan Skarbnik wyjasnit, ze w 2010 r. dochody wynosity ok. 71 mln z} i powoli rosty. Obecnie
wynoszg one 122 mln zi. Wydatki w 2010 r. wynosity 80 mln z}, obecnie - 141 miln z}
Na przestrzeni tych lat przyrost jest w kwocie ponad 60 mln zi. Budzet rosnie, zwieksza sie
zréznych powodow, m.in. z powodu zwiekszenia dotacji na realizacje zadan zleconych.
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Urzad Miejski nie jest ,,przekaznikiem” tylko realizuje zadania zlecone, obowiazki natozone
przez ustawy. Zadluzenia na koniec 2013 r. wynosito ok. 36 mln zt i w latach 2015-2016
sukcesywnie spadato. Na koniec 2017 r. zadluzenie nie bedzie wyzsze. Pomimo wszystkich
realizowanych inwestycji, uwzgledniajac polityke finansowq Miasta od 2013 r. poziom dhugu
na koniec 2017 r. nie wzro$nie. Zaplanowany zakres prac inwestycyjnych przyjety przez Rade
Miejska na 2018 r. zostat tak skonstruowany, ze wymaga siegniecia po zewnetrzne srodki,
poniewaz Rada majac wysokie kompetencje chce, aby okreSlone przedsiewziecia
inwestycyjne byly realizowane w przysztym roku. Poinformowat, ze w lutym 2019 r. bedzie
moglt udzieli¢ informacji na temat zamkniecia 2018 r., niemniej plan jest taki, aby deficyt byt
pokryty w duzej czesci srodkami zewnetrznymi, poniewaz co do zasady takaq praktyke
realizujg samorzady.

Pan T.J. zauwazyl, ze ,Nasze Miasto” lansowalto teze dotyczaca zmniejszania zadluzenia,
ktore w 2017 r. wzrosto do ok. 40 mln zi.

Pan Skarbnik odpowiedzial, Ze nie skupia sie na lansowaniu tez. Przypomnial, ze 22 grudnia
2016 1. byl uchwalony budzet, ktory mial pewne zalozenia. Budzet w trakcie roku
byl zmieniany, zmniejszalo sie planowane zadluzenie. Wykonane zadlizenie bedzie
prawdopodobnie mniejsze niz to, ktére wynika z obowigzujacego planu. Zapytal, do czego
zmierza Pan T.J., skoro znane sg zalozenia uchwaly budzetowej, jej Zrodla przychodow,
rozchodow, wydatkow i dochodéw. Poinformowal, ze w jego ocenie wskazniki ekonomiczne
sq lepiej zaplanowane i realizowane, niz to wynika z zatozen.

Pan T.J. stwierdzil, ze jezeli nawet w pierwszej wersji byto przyjete zadluzenie w wysokosci
16 mln z1, a péZniej nie bierze sie pod uwage inwestycji typu cmentarz, na ktéra trzeba bylo
pozyskac¢ 1 mln zl, to o te kwote zmniejszylo sie zadluzenie. Przypomniatl, ze kiedyS méwito
sie o zadluzeniu w wysokoS$ci 26 mln z1, a obecnie wynosi ono ok. 40 miln zt. Poinformowal,
Ze nie bedzie oceniat pracy poprzednich gospodarzy, ich predyspozycji, sktonnosci do ryzyka,
czy mogli co$ wiecej zrobi¢ dla Miasta. Podziekowal Panu Skarbnikowi za udzielenie
odpowiedzi na pytania, ktore kierowat rowniez do innych oséb.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zapytal, czy Pan T.J. przeSledzit prace Komisji
ds. Budzetu, Komisji Rozwoju, poniewaz to w materiale przygotowywanym przez
Pana Skarbnika i Pana Burmistrza radni kilkakrotnie dokonywali przesunie¢ zmniejszajacych
deficyt budzetu, o ktéorym wszyscy wiedza, Ze jest proinwestycyjny. Ostatnio pojawiaty sie
glosy na temat budowy kajakarzy, iz mieszkaniec zapytal, czy nie jest w istocie tak, ze ktos
w Urzedzie bojkotuje te budowe. Poprosit Pana Burmistrza o wyjasnienie tej kwestii,
poniewaz radni zgadzali sie na realizacje tej inwestycji, a takze znaczne Srodki zostaly
przeznaczone na jej budowe. Przetarg zostal rozstrzygniety, wszyscy ,,zaciskali kciuki”, zeby
byli chetni wykonawcy do jej budowy. Pan Burmistrz zapewnial, ze ,lada dzien” zawrze
umowe z wykonawca, a obecnie w odpowiedzi na interpelacje, ktéra ztozyla Radna, Pan
Burmistrz informuje, ze zamierza rozpisa¢ nowy przetarg. W zwigzku z powyzszym zapytat,
jaki jest termin realizacji bazy przewidziany w umowie z Ministerstwem Sportu,
iz prawdopodobnie tym terminem jest 31.08.2018 r. Przypomnial, Ze na pytanie, ktére zadat
na sesji w kwestii przetargu, czy byl poprawnie przeprowadzony, i czy poprawnie pracuje
Referat Zamoéwien Publicznych, Pan Burmistrz zapewnial, ze nie ma zadnych uwag
i wszystko odbyto tak, jak nalezy, perfekcyjnie. Zapytal, dlaczego Pan Burmistrz nie zawart
umowy z wykonawca.
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Pan Burmistrz odpowiedzial, ze zamierza rozpisac nowy przetarg, ale budowa nie jest
przesadzona. Wyjasnil, ze ponosi pelng odpowiedzialnos$¢ za te inwestycje, ktéra powinna by¢
zrealizowana w przysztym roku. W umowie z Ministerstwem jest wpisany koniec
pazdziernika, a wykonanie umowy ma nastgpi¢ do konca listopada.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze ww. inwestycja skupia na sobie
uwage mieszkancéw bardziej niz drobne inwestycje realizowane w réznych miejscach miasta.
Chciatby, aby mieszkancy zrozumieli, jaki jest ciag zdarzen. Wyjasnil, Ze po rozstrzygnieciu
przetargu i wylonieniu wykonawcy nastepuje okres zwigzania oferta tego oferenta.
Jest to okres, w ktorym istnieje obowigzek zawarcia umowy z zamawiajacym. W tym okresie
Pan Burmistrz moze zada¢ od osoby, ktéra wygrala przetarg, aby zawarla z nim umowe
na okreslonych warunkach. Umowa nie zostala zawarta, wiec firma, ktéra wygrata przetarg,
nie jest juz zwigzana z oferta. Zauwazy}, Zze Pan Burmistrz obecnie moze nie wie, czy bedzie
przetarg, czy moze jednak umowa. Zapytal, dlaczego nie zostala zawarta umowa w okresie,
w ktérym zwyciezca jest zwigzany z oferta.

Pan Burmistrz odpowiedzial, ze nie zawarl umowy, poniewaz bierze na siebie pelna
odpowiedzialnosc¢ za kazda inwestycje realizowang w miescie. Uznal, Ze Pan Przewodniczacy
z doniesien prasowych na pewno doskonale wie, iZ powstaly nieporozumienia, ktore
postanowil sprawdzi¢. Zapewnil, ze nikt z pracownikéw Urzedu Miejskiego nie dziala na
szkode tej inwestycji.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zapytal, czy Pan Burmistrz moze przyznac, ze brak
zawarcia umowy w okresie zwigzania zwyciezcy przetargu oferta nie bylo nakierowane
na uniemozliwienie realizacji inwestycji.

Pan Burmistrz zapytal, dlaczego musi udowadnia¢, ze ,nie jest wielbladem”.
Pracuje na niwie spotecznej dla dobra mieszkancéw, natomiast Pan Przewodniczacy usituje
wciagnac go w dyskusje, iz jest winny, i musi z tego sie tumaczy¢. Natomiast sprawa zmierza
w bardzo dobrym kierunku, aby w przysztym roku mogta by¢ zrealizowana inwestycja, na
ktéra sa pozyskane pienigdze. Poinformowal, Zze prawdopodobnie bedzie nastepna transza.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej przypomnial, ze w budzecie sg pieniadze, ktore
zostaly ponownie uchwalone.

Pani Radna Aleksandra Kleczkowska stwierdzila, ze w kolejnych przetargach kwota
zazwyczaj rosnie. Zapytata, czy Pan Burmistrz nie boi sie o to, ze oferty beda jeszcze wyzsze
i zabraknie Srodkow.

Pan Burmistrz wyrazit zaniepokojenie.

Pan Andrzej Chmielecki — Radca Prawny przyznat racje Panu Przewodniczqcemu,
ale trzeba pamietac o tym, ze okres zwigzania oferta dotyczy?t obu stron, czyli zamawiajacego
— Gminy Miasta Augustow oraz wykonawcy. W okresie zwigzania oferta nie doszito
do zawarcia umowy. Zgodnie z przepisami prawa zaméwien publicznych kazda ze stron moze
ztozy¢ wniosek o przedhuzenie zwigzania tg oferta, ale taki wniosek nie zostal ztozony.
Sytuacja wyglada w ten sposob, ze przetarg zostat rozstrzygniety, jest oferta, ktora wptyneta,
natomiast nie ma zwigzania, nie ma mozliwoSci przymuszenia. Wykonawca nie moze
przymusi¢ Gminy Miasta Augustow, jak i samorzad nie moze przymusi¢ wykonawcy
do wykonania tej inwestycji, co nie przeszkadza w zawarciu umowy z wylonionym
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wykonawcga. Obecnie Pan Burmistrz moze negocjowac i jezeli druga strona bedzie chciala,
to podpisa¢c umowe. Jezeli druga strona nie wyrazi zgody, to nie pozostaje nic innego,
jak ogloszenie przetargu.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej podziekowal za wyjasnienie. Poinformowal,
iz chodzito mu o to, ze Pan Burmistrz nie skorzystat z tego okresu, w ktorym mogt wymagac
od zwyciezcy przetargu podpisania umowy i nie poprosit tez o przedtuzenie czasu zwigzania
z oferta, co byto bardzo istotne. Przypomnial, iz w piSmie Pan Burmistrz odpowiedzial,
Ze zamierza rozpisa¢ nowy przetarg.

Pani Radna Aleksandra Kleczkowska zapytala, czy na pewno zadne pismo nie bylo
wysytane do wykonawcy, ktéry wygratl przetarg.

Pan Burmistrz poinformowal, zZe byta prowadzona korespondencja.

Pani Radna Aleksandra Kleczkowska zapytata, dlaczego Pan Prawnik mowi, Ze nie bylo
zadnej korespondencji.

Pan Andrzej Chmielecki — Radca Prawny odpowiedzial, iZ méwil o tym, ze nie bylo takiej
sytuacji, aby ktorakolwiek ze stron, czyli wybrany w przetargu wykonawca jak i Burmistrz
reprezentujacy Gmine Miasto Augustow wystapily z wnioskiem o przedluzenie okresu
zwigzania ofertq. Wyjasnil, ze taka mozliwos$¢ jest zapisana, aby kazda strona w $wietle
ustawy o zamowieniach publicznych mogla o to wystapi¢, ale obie strony nie wykonaty
takiego ruchu.

Pani Radna Aleksandra Kleczkowska zapytala, dlaczego Pan Burmistrz nie wystgpit
z wnioskiem o przedtuzenie tego okresu.

Radca Prawny odpowiedzial, Ze powyzsze pytanie nalezy skierowa¢ do Pana Burmistrza.
Dodal, ze wykonawca rowniez nie wystgpit z wnioskiem o przedluzenie okresu zwigzania
oferta, chociaz miat takie same uprawnienia.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej powtorzyl, ze Pan Burmistrz nie poprosit
o przedluzenie ww. okresu i zawarcie umowy w terminie. W zwigzku z niejasnosciami
poprosit w trybie dostepu do informacji publicznej o udostepnienie wszelkiej korespondencji
prowadzonej miedzy Panem Burmistrzem, pracownikami Urzedu Miejskiego, a wykonawca,
aby mozna ja bylo upubliczni¢ i pokaza¢ mieszkancom, jak te dziatania faktycznie wygladaty.

Pan Radny Piotr Pilasiewicz zauwazyl, Ze Miastu powinno zaleze¢ na wykonaniu
tej inwestycji. Jezeli byt impas z jakiejkolwiek przyczyny, to Miasto powinno wzig¢ aktywny
udzial w jego przelamaniu.

Pan Tomasz Buklaho — Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej zapytal, co musiatoby
wydarzy¢ sie, aby wypadl korzystniej przetarg, ktory bedzie zorganizowany. Przypomniat,
ze wykonawca, ktdry wygral przetarg zaproponowal najnizszg cene, kolejny wykonawca
zaproponowal wykonanie drozsze o kilkaset tysiecy. Wokot tej inwestycji wytworzyt sie pijar,
jest coraz mniej czasu na wykonanie tego projektu, wiec w jaki sposéb Miasto miatoby
uzyskac korzystniejszg cene w przetargu, ktory bedzie zorganizowany.
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Pan Burmistrz stwierdzil, Ze nie jest w stanie wptyna¢ w zZaden sposob na oferte kierowang
ze strony wykonawcy, iz te sprawy reguluje rynek.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej uznal, ze powyzsza sytuacja jest duzo bardziej
niekorzystna i stawia inwestycje pod duzym znakiem zapytania, jesli chodzi o jej realizacje.
Zapytal, dlaczego nie zostala zawarta umowa z wykonawca.

Pan T.J. poruszyt temat oplaty adiacenckiej, iz obowigzuje uchwatla w powyzszej sprawie.
Poinformowal, Ze nie wszyscy mieszkancy budowanych ulic wnosili oplaty. Zapytat,
czy oplata bedzie pobierana, czy byla szacowana jej wysokosc.

Pan Burmistrz odpowiedzial, Ze jeszcze nie byta naliczana optata adiancencka.

Pan T.J. zwro6cil uwage, ze powyzsza oplata dotyczy rowniez wszelkiej infrastruktury.
Przypomniat o planowanym podtaczeniu nieruchomosci do wezla cieptowniczego na Rynku
Zygmunta Augusta, gdzie nie bylo Zadnego komitetu. Natomiast zgodnie z ustawa, jezeli
oplata bedzie nizsza niz audyt poszczegdlnych posesji, to Pan Burmistrz ma prawo od niej
odstapic.

Pan Andrzej Chmielecki — Radca Prawny poinformowat, iz problem polega na tym,
ze nawet wtedy, gdyby oplata byla ustalona na niskim poziomie, to i tak trzeba bedzie
wykonywac te same czynnosci, czyli szacowac¢, zeby wiedzie¢, czy wysokoS¢ tej oplaty
nie przewyzszy kosztow zwiazanych z jej Sciagnieciem. Problem poruszony przez Pana T.J.
jest duzo trudniejszy, poniewaz optata adiacencka z tytutu budowy infrastruktury technicznej,
jak i tzw. oplata podzialowa, ktéra wystepuje z tytulu podzialu nieruchomosci, sq trudnymi
optatami, poniewaz mieszkaniec nie dokonuje zadnego ruchu. Optata planistyczna w ustawie
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym przy uchwalaniu miejscowych planow
i wzrostu wartosci nieruchomosci jest uwalniania pod warunkiem, ze w ciggu 5 lat
jest dokonane zbycie nieruchomosci. Jezeli cztowiek wzbogaca sie, np. posiadatl kawatek
ornej ziemi, ktéry zmieniono na teren mieszkaniowy, to zyskiem dzieli sie z samorzadem
poprzez wniesienie oplaty planistycznej. Zapytat, czy Pan T.J. bedzie w stanie okresli¢, o ile
wzrosta warto$¢ nieruchomosci, jezeli wezmie sie pod uwage droge asfaltowa, czy
ucieptownienie. Tematy te sa bardzo trudne i trzeba mie¢ Swiadomo$¢, ze sa to sprawy
bardzo delikatne. W tej chwili trwaja inwestycje, sa kolejne komitety, ktére skoncza
inwestycje i nastapi rozliczenie. By¢ moze trzeba bedzie oglosi¢ przetarg i wyceni¢ wszystkie
nieruchomosci kierujac sie sprawiedliwym ,kluczem”, Zeby jedna osoba nie byta bardzo
mocno obcigzona, a inna osoba wcale nie bedzie miata tej oplaty.

Pan T.J. odpowiedzial, ze nie posiada uprawniefi do dokonania wyceny wzrostu wartosci
nieruchomosci, poniewaz do tego sa powotani biegli. Przyznal, Ze omawiana materia jest
bardzo delikatna.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zaapelowal, aby Pan T.J. w tak skomplikowanych
i zawitych sprawach zwracat sie w formie pisemnej, co pozwoli na uporzadkowanie dyskusji.
Przypomnial, ze ww. temat by} juz wielokrotnie podnoszony. Zapoznat z korespondencja,
ktéra wplynela do Przewodniczacego i Rady Miejskiej. Poinformowal, ze Pani Radna
Magdalena Sleszyriska zlozyta pismo, ktére nalezy potraktowac jako skarge, w ktorej pisze
o nieprzestrzeganiu przez Pana Burmistrza, jako organ prowadzacy, przepiséw dotyczacych
bezpieczenstwa i higieny pracy pracownikow i uczniow w placéwkach o$wiatowych. Skarge
skierowal na rece Pana Przewodniczqcego Komisji Rewizyjnej /zal. nr 23/. Pan E.L. zlozyt
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wniosek do Rady Miejskiej, w ktorym powolal sie na stowa Pana Burmistrza na sesji
o gotowosci do zawarcia ugody i zaptacenia mu naleznosci za wykonany pomost, o podjecie
uchwaly, ktéra zobowiagze Burmistrza do wywigzania sie z obietnicy i wyplacenia kwoty
ponad 75.000 zt. /zal nr 24/. Pani Barbara Stasielo zlozyla skarge, w ktorej zarzuca
Burmistrzowi zlamanie zasady optymalnego i racjonalnego gospodarowania mieniem
publicznym i nieoszczedne gospodarowanie Srodkami publicznymi. Skarge skierowal pod
rozwage Komisji Rewizyjnej. /zal. nr 25/.

Pan T.J. przypomniat o pytaniu, ktére zadal Panu Mecenasowi.

Pan Andrzej Chmielecki — Radca Prawny odpowiedzial, Zze Pan T.J. nie jest strong
w kwestii oplaty adiacenckiej, tylko wystepuje w imieniu mieszkancéw. Poprosil, aby Pan
T.J. nie brat sobie do serca, iz nazwatl go ,trybunem ludowym”, poniewaz nie jest to zte
okreSlenie. Rada Miejska wprowadzita uchwalg optate adiacencka, ale nie wyrazila woli
jej zmiany. Uchwala jest aktem prawa miejscowego, ktérg musi stosowa¢ Burmistrz Miasta.
Zaden organ nie stwierdzil niewaznosci tej uchwaly, wiec jest obowigzujaca. Jezeli Pan T.J.
wystepuje w imieniu mieszkancéw, to na pewno dostrzega pewne pozytywne elementy
dzialania tej uchwaly, gdyz aktywizujq sie grupy mieszkancow danej ulicy, zakladaja
komitety irealizuja inwestycje. Wspotudzial mieszkancéw jest chwalebny. Przypomniat
rozmowe Pana T.J. ze Skarbnikiem Miasta na temat zadluzenia. Zasugerowal Panu T.J.
zwrdcenie uwagi na tworzony majatek (drogi, lodowisko). Wyjasnit, Zze czym innym jest
zadluzenie konsumpcyjne, kiedy s$rodki finansowe sa przejadane. Samorzad nie dziala
komercyjnie lecz w celu zaspokojenia potrzeb mieszkancow, wytwarza majatek, ktory
pozostanie. Obecnie Srodki finansowe z Unii Europejskiej i innych programéw sa dos$¢ duze,
ale skonicza sie. Miasto moze nie pozyska¢ tych pieniedzy i wtedy zadluzenie bedzie
mniejsze, ale tego chyba nie oczekuja mieszkancy.

Pan T.J. poinformowal, Zze nie ma nic przeciwko temu, zeby mieszkancy udzielali sie
spotecznie, ale nie moze by¢ takiego nakazu, zeby osoba bedaca w komitecie wnosita oplate
1%, a pozostali mieszkancy 50%.

Mieszkanka ul. Lopianowej zapytata, jaka jest decyzja dotyczaca ulicy Lopianowej.

Pan Burmistrz wyjasnil, ze dzisiaj zostal zobowigzany przez Rade Miejska do budowy ulic
zgodnie z kolejnoscia, ktéra zostata przyjeta w uchwale.

Mieszkanka ul. L.opianowej zapytala, dlaczego ul. L.opianowa znajduje sie na tak dalekiej
pozycji. Poinformowata, ze mieszkancy zawigzali komitet. Poinformowata, Zze posiada
pozwolenie na budowe na zasypanie rur.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej przypomnial, Ze ww. pozwolenie wydat Starosta.

Mieszkanka ul. L.opianowej poinformowata o poniesionych kosztach, iz zaptacita geodecie,
a Miasto wytozylo pienigdze na projekt. Skoro droga nie bedzie tak szybko budowana,
to chciataby wiedzie¢, co ma robi¢ z pozwoleniem na budowe.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej wyjasnil, ze obowiazuje uchwata z 2014 r. przyjeta
przez Rade Miejskq poprzedniej kadencji, ktéra wyznacza kolejnos¢ budowy ulic miejskich.
Ulice sa budowane zgodnie z tg lista, w oparciu o to, gdzie zawiaze sie komitet,
ktory partycypuje w kosztach budowy. Jezeli ulica jest na tej liscie kolejna do budowy,
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to zawigzuje sie komitet, Miasto przystepuje do zlecenia projektu, a poézniej
do przeprowadzenia przetargu i zlecenia budowy ulicy. Ulica Lopianowa znajduje sie na
68 miejscu i zostanie zbudowana w stosownym momencie.

Mieszkanka ul. L.opianowej zauwazyta, ze skoro ulica znajduje sie na dalekiej pozycji,
to bedzie budowana za 20 lat. Poinformowata, ze mieszkancy juz 30 lat czekaja na jej
budowe.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze ul. Lopianowa na pewno
nie zostanie zrealizowana przed ulicami, ktore znajdujg sie na liscie wyzej, a na ktérych
to ulicach zawiaza sie komitety. Zwrocit uwage na deklaracje Pana Burmistrza, ktéry dzisiaj
zadeklarowat, dawat stowo, ze bedzie przestrzegat kolejnosci budowy ulic.

Mieszkanka ul. Lopianowej powtornie zapytata, co ma robi¢ z uzyskanym pozwoleniem
na budowe na zasypanie rur.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej stwierdzil, ze fakt uzyskania pozwolenia na budowe
nie $wiadczy o koniecznosci finansowania tej inwestycji z budzetu miasta.

Pan Radny Artur Kleczkowski zapytal, jak to sie stalo, ze ulica Golebia, na ktorej zbudowat
dom, znajduje sie na 103 miejscu na liScie. Zadal to pytanie, aby pokazac,
ze Pani z ul. Lopianowej probuje co$§ wymusi¢. Poinformowat, ze nawet gdyby przychodzita
na kazda sesje to i tak nic nie wskéra, poniewaz radni sa zobowigzani do przestrzegania
uchwat.

Mieszkanka ul. L.opianowej poprosita o zwrot zainwestowanych pieniedzy.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowat, ze Pan Radny Artur Kleczkowski
zwrocit uwage na to, iz Radni mimo najszczerszych checi zbudowania kazdemu
mieszkancowi dojazdu do jego domu, utwardzenia ulicy, sa zobowigzani do przestrzegania
prawa, w tym prawa miejscowego, uchwaly wyznaczajacej kolejnos¢ budowy ulic miejskich.
Prawo to obowigzuje takze Pana Burmistrza. Jezeli Pani z ul. Lopianowej mowi
o poniesionych nakladach, to na pewno ma na mysli jakis tytul do domagania sie ich zwrotu,
a mianowicie zawartg umowe. Jesli umowa zostala zawarta z Urzedem Miejskim, to pytanie
powinno by¢ zadane Panu Burmistrzowi, a nie radnym. Poprosit Pana Burmistrza
0 wyjasnienie, czy by}t strong takiej umowy, czy jest do czegos zobowigzany.

Pan Burmistrz odpowiedzial, Ze wobec Pani z ul. Lopianowej nie podejmowal Zadnych
zobowigzan. Musialby sprawdzi¢, czy takie zobowigzania podejmowali jego poprzednicy.
Obecnie nie jest w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie.

Mieszkanka ul. Lopianowej poinformowata, Ze nie miala Zadnej umowy, natomiast
rozmawiala z Panem Burmistrzem. W rozmowach uczestniczyl pracownik Urzedu
Pan Wysocki. Mieszkancy mieli zleci¢ geodecie zrobienie wyrysu, a Miasto miato wykonac
projekt. Zapytala, czy pieniadze zostaly zmarnowane.

Pan Burmistrz poinformowal, Ze pienigdze nie przepadly. Wyjasnil, ze zasypanie rowu
zalezy od decyzji Panstwa Radnych.
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Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej stwierdzil, iz Pani przed chwilg przyznala, ze umowa
zostala zrealizowana, poniewaz mieszkancy wniesli swéj wklad, a Miasto zrobilo projekt,
wiec nie powinna mie¢ pretensji, Ze umowa nie jest wykonana.

Pan Radny Piotr Pilasiewicz zwrocil uwage, ze pozwolenie nie dotyczy budowy drogi tylko
zasypania rowu i potozenia rury z plastiku o srednicy 80 centymetréw. Wyjasnil, ze w kwestii
budowy drogi nalezy wystapic¢ o takie pozwolenie, wykupi¢ dziatki, zrobi¢ projekt budowlany
i realizowac droge w pelnym zakresie. Stwierdzit, ze Pani z ul. L.opianowej mowi o budowie
drogi jak o zasypaniu rowu.

Mieszkanka ul. Lopianowej poprosita o zasypanie rowu i potozenie rury, zgodnie
z pozwoleniem. Zdziwila sie, poniewaz wybudowata dom do ktérego nie moze dojechac.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zasugerowal, aby Pani z ul. L.opianowej zwrdcita sie
do odpowiednich organ6w w sprawie legalnosci wydania pozwolenia na budowe przez
Staroste, poniewaz Rada Miejska nie jest od tego, zZeby to rozstrzygac. Jesli chodzi o zarzuty
dotyczace dziatalno$ci Pana Burmistrza, to Pani z ul. Lopianowej ma szereg narzedzi, ktére
stuza do tego, zeby wymusza¢ pewne decyzje, w tym m.in. skarge do Rady Miejskiej, jesli
uwaza, ze Burmistrz ztamal prawo. Jesli chodzi o inwestycje tego typu, jak przykrywanie
rowow, to ul. Lopianowa nie jest jedyna ulicg, poniewaz taka sytuacja istnieje na catlej
dzielnicy Slepsk, gdzie mieszkancy ponosza tego typu wydatki. Zaproponowal, aby Pani
z ul. Lopianowej zlozyla pismo, ktéra zobowigze Rade do rozpoczecia pewnego trybu,
réwniez droga pisemng mozna zwroci¢ sie do Burmistrza, co ma te zalete, Ze na pismo
zawsze musi by¢ udzielona odpowiedZ i beda podjete dzialania. By¢ moze przyspieszy
to osiggniecie sukcesow w tej sprawie.

Mieszkanka ul. L.opianowej zapytata, dlaczego ul. L.opianowa spadla na tak daleka pozycje.
Poinformowala, Ze nic nie wiedziata o tym, ze komitety byly wczesnie zawigzywane.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej odpowiedzial, ze jesli chodzi o budowe ulic w oparciu
o komitety zawigzywane przez mieszkancéw, to odbywa sie to w oparciu o uchwate Rady
Miejskiej dotyczaca inicjatywy lokalnej. Uchwala zostala podjeta w 2015 r., a p6Zniej byta
nowelizowana w 2016 r., oraz podana do informacji publicznej. Wyjasnil, ze o inicjatywnie
lokalnej informowat Pan Burmistrz, byta wielokrotnie przedmiotem obrad Rady Miejskiej,
Komisji Rozwoju, prasa i media ja relacjonowaly, i wiele razy zabieral glos w tej sprawie
Pan T.J., nic nie odbywalo sie ,,za zamknietymi drzwiami”. Jesli chodzi o zmiane kolejnosci
budowy ulic, to lista zostala jeden raz zaktualizowana w oparciu o kryteria, ktore byly
stosowane w 2014 r. przez Rade poprzedniej kadencji, a lista zostala zaktualizowana z trzech
powodow, a mianowicie: pojawity sie nowe ulice, ktérych nie bylo w momencie powstawania
listy; pojawity sie ulice, ktére zostaly przez Miasto przyjete od Powiatu; kilka ulic zostato
pominietych omytkowo przez Urzad podczas pracy nad lista w poprzedniej kadencji.

Mieszkanka ul. L.opianowej zapytala, jakimi kryteriami kierowano sie przy wyborze ulic.

Pan Przewodniczacy Rady Miejskiej zwrocit sie z prosba do Pana Burmistrza o udzielenie
Pani z ul. L.opianowej wyjasnien na piSmie w powyzszej sprawie.

Rada Miejska zapoznata sie z kolejng korespondencja, ktéra wptynela do Przewodniczacego
i Rady Miejskiej:
1. Pismem mieszkanki Augustowa z 12.12.2017 r. /zal. nr 26/;
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2. Pismem Podlaskiego Urzedu Wojewodzkiego w Biatymstoku FB-11.3111.669.2017.MA
z 14.12.2017 r. /zal. nr 27/,

3. Pismem Burmistrza Miasta Augustowa FN.3032.51.2017 z 19.12.2017 r. /zal. nr 28/;

4. Pismem Burmistrza Miasta Augustowa FN.3032.52.2017 z 19.12.2017 r. /zal. nr 29/,

5. Pismem mieszkanki Augustowa z 11.12.2017 r. /zal. nr 30/;

6. Wnioskiem Idealan Sp. z 0.0. w Sokotce z 6.12.2017 r. /zal. nr 31/;

7. Zaproszeniem na spotkanie /zal. nr 32/.

Ad.pkt 9
Zamkniecie obrad.

Pan Filip Jerzy Chodkiewicz — Przewodniczacy Rady Miejskiej po wyczerpaniu porzadku
obrad zamknat XLIII sesje Rady Miejskiej w Augustowie.
Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Augustowie
Filip Jerzy Chodkiewicz
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